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1. WPROWADZENIE
1.1. Przedmiot i cel opracowania, podstawy prawne

Przedmiotem opracowania jest prognoza oddziatywania na $rodowisko dotyczaca projektu zmiany
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Kérnik, zwanego w dalszej
czesci opracowania ,projektem zmiany studium”.

Projekt sporzadzany jest na podstawie:

— uchwaty nr XXII/278/2016 Rady Miasta i Gminy Kérnik z dnia 29 czerwca 2016 r. w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego gminy Kornik, ze zmiang obejmujacg obszar obrebdéw Czotowo, Konarskie,
Radzewo, Czmoniec, Czmon i Btazejewko,

— uchwaty nr XXVII/326/2016 Rady Miasta i Gminy Kérnik z dnia 26 pazdziernika 2016 r.
w sprawie przystapienia do sporzadzenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gm. Kornik, ze zmiang obejmujacg potnocny zachdd gminy, tj. obszar obrebow:
Koninko, Szczytniki, Kamionki, Bnin oraz czesci obrebow Zerniki, Gadki, Boréwiec, Skrzynki,
Kornik, Biernatki — jezioro i Dzie¢mierowo na zachdd od trasy S11.

Obowigzek sporzadzenia prognozy oddziatywania na $rodowisko wynika z ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 2373 ze zm.). Zgodnie
z art. 46 pkt 1 ww. ustawy, studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy
jest dokumentem wymagajacym przeprowadzenia strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko,
tj. postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko skutkow jego realizacji. Wynikiem tego
postepowania i jednym z jego elementéw jest dokument pod nazwag ,Prognoza oddziatywania na
Srodowisko”.

Potrzeba sporzadzenia prognozy do projektu studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy wynika takze z art. 51 ust. 1 wspomnianej ustawy. Prognoza oddziatywania na
Srodowisko powinna zawierac:

— informacje o zawarto$ci, gtdwnych celach projektowanego dokumentu oraz jego powigzaniach
z innymi dokumentami,

— informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy,

— propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw postanowien projektowanego
dokumentu oraz czestotliwo$ci jej przeprowadzenia,

— informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu na Srodowisko,

— streszczenie sporzadzone w jezyku niespecjalistycznym,

— o$wiadczenie autora, a w przypadku gdy wykonawcg prognozy jest zespot autorow -
kierujacego tym zespotem, o spetnieniu wymagan, o ktorych mowa w art. 74a ust. 2,
stanowigce zatacznik do prognozy,

— date sporzadzenia prognozy, imig, nazwisko i podpis autora, a w przypadku gdy wykonawcg
prognozy jest zesp6t autordéw - imie, nazwisko i podpis kierujgcego tym zespotem oraz imiona,
nazwiska i podpisy cztonkow zespotu autorow.

Ponadto, prognoza powinna okreslac, analizowac i oceniac:
istniejacy stan Srodowiska oraz potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku realizacii
projektowanego dokumentu,

— stan Srodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym oddziatywaniem,

— istniejace problemy ochrony Srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdino$ci dotyczace obszaréw podlegajacych ochronie na podstawie ustawy
z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,



— cele ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym, wspoélnotowym
i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego dokumentu oraz sposoby, w jakich te
cele i inne problemy Srodowiska zostaty uwzglednione podczas opracowywania dokumentu,

— przewidywane znaczgce oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtorne,
skumulowane, krétkoterminowe, $rednioterminowe i dtugoterminowe, state ichwilowe oraz
pozytywne i negatywne na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz integralnos¢
tego obszaru, a takze na srodowisko, a w szczegdlnosci na: réznorodnos¢ biologiczng, ludzi,
zwierzeta, rosliny, wode, powietrze, powierzchnie ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne,
zabytki, dobra materialne, z uwzglednieniem zaleznosci miedzy tymi elementami Srodowiska
I miedzy oddziatywaniami na te elementy.

Prognoza powinna przedstawia¢ réwniez:

— rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje przyrodniczg
negatywnych oddziatywan na $rodowisko, mogacych by¢ rezultatem realizacji projektowanego
dokumentu, w szczegdlnosci na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000 oraz
integralno$¢ tego obszaru,

— biorac pod uwage cele i geograficzny zasieg dokumentu oraz cele i przedmiot ochrony obszaru
Natura 2000 oraz integralno$¢ tego obszaru rozwigzania alternatywne do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis metod dokonania
oceny prowadzacej do tego wyboru albo wyjasnienie braku rozwigzan alternatywnych, w tym
wskazania napotkanych trudnoSci wynikajacych z niedostatkow techniki lub luk we
wspotczesnej wiedzy.

Zgodnie z art. 52 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r., informacje zawarte w prognozie powinny
by¢ opracowane stosownie do stanu wspoétczesnej wiedzy i metod oceny oraz dostosowane do
zawarto$ci i stopnia szczegotowosci projektowanego dokumentu oraz etapu przyjecia tego dokumentu
W procesie opracowywania projektow dokumentdéw powigzanych z tym dokumentem.

Stosownie do wymogu art. 53 ww. ustawy zakres i stopien szczegdtowosci informacji zawartych
W niniejszej prognozie zostat uzgodniony z wtasciwymi organami, wskazanymi w art. 57 i 58 ustawy,
tj. Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz Panstwowym Powiatowym
Inspektorem Sanitarnym w Poznaniu.

Gtéwnym celem sporzadzenia prognozy oddziatywania na Srodowisko jest identyfikacja i ocena
najbardziej prawdopodobnych $rodowiskowych skutkow realizacji ustalen zmiany studium oraz
wynikajacych z niej form zagospodarowania terendéw. Prognoza okre$la wzajemne relacje pomiedzy
przyjetymi w projekcie zmiany studium kierunkami rozwoju przestrzennego gminy, a uwarunkowaniami
Srodowiska przyrodniczego, aspektami gospodarczymi i spotecznymi, zgodnie z zasadq
zrownowazonego rozwoju. Wskazano réwniez mozliwosci rozwigzan eliminujgcych lub ograniczajgcych
szkodliwe oddziatywanie na Srodowisko, mogacych wynikac z realizacji ustalen zmiany studium oraz
sformutowano propozycje innych, niz w przedstawionym i opiniowanym projekcie, ustalen sprzyjajacych
ochronie $rodowiska.

W prognozie analizie i ocenie podlega projekt uchwaty w sprawie zmiany studium (cze$¢ tekstowa) wraz
z rysunkiem, stanowigcym zatgcznik graficzny uchwaty.

Prognoza staje sie dokumentem z chwilg jej wytoZenia do publicznego wgladu na okres 21 dni tacznie
z projektem zmiany studium, po uprzednim ogtoszeniu w miejscowej prasie. Przy wytozeniu, projekt
zmiany studium i prognoza sg przedmiotem spotecznej oceny, a ustalenia prognozy mogg mie¢
bezposredni wptyw na decyzje Rady Miejskiej w sprawie uchwalenia zmiany studium.

1.2. Wykorzystane materiaty i metody pracy

W prognozie uwzgledniono wymagania aktdw prawnych zwigzanych z ochrong Srodowiska iinnych
przepisow szczegolnych. Przy opracowaniu niniejszej prognozy wykorzystano nastepujace materiaty:



1) Dokumenty, inne dostepne opracowania:

Program ochrony Srodowiska dla miasta i gminy Kérnik na lata 2017 — 2020, z perspektywg na
lata 2021 — 2024, Ecoekspertyzy, Kornik, 2017 r.,

Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry, zatwierdzony rozporzadzeniem
Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 1967),

Strategiczny plan adaptacji dla sektorow i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do roku 2020
z perspektywa do roku 2030, Ministerstwo Srodowiska, Warszawa, pazdziernik, 2013 r.,
Glosinska E., 2013, Pokrycie terendéw zalewowych rzeki Warty i poziom ryzyka powodziowego
gmin powiatu poznanskiego,

Guminski R., 1951, Meteorologia i klimatologia dla rolnikdw, Paristwowe Wydawnictwo Rolnicze
i Lesne. Warszawa,

Kondracki J., 2002, Geografia Polski. Mezoregiony fizyczno-geograficzne. Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa,

Mikofajkow J., Sadurski A., red., 2017, Informator PSH. Gtéwne Zbiorniki Wod Podziemnych
w Polsce, Panistwowy Instytut Geologiczny, Warszawa,

Matuszkiewicz J. M., 2008, Regionalizacja geobotaniczna Polski. IGiPZ PAN, Warszawa,
Paczynski B. red., 1995, Atlas Hydrogeologiczny Polski, Panstwowy Instytut Geologiczny,
Warszawa,

Mapa hydrograficzna w skali 1:50 000,

Mapa topograficzna w skali 1:10 000;

2) Strony internetowe:

http://mapy.geoportal.gov.pl,
http://kornik.e-mapa.net/,
https://www2.kornik.pl/,
http://www.bip.powiat.poznan.pl/,
http://geoportal.kzgw.gov.pl,
http://poznan.rzgw.gov.pl,
http://mjwp.gios.gov.pl,
http://poznan.wios.gov.pl,
http://www.psh.gov.pl,
http://www.pgi.gov.pl,
http://lwww.gddkia.gov.pl,
http://wzdw.pl/,
http://zdp.poznan.pl/,
http://natura2000.gdos.gov.pl,
https://www.bdl.lasy.gov.pl,
http://crfop.gdos.gov.pl/CRFOP/,
http://natura2000.eea.europa.eu,
https://www.igipz.pan.pl.

Powyzsze materiaty oraz informacje przekazane przez Urzad Miejski pozwolity rozpozna¢ stan
Srodowiska, jego uzytkowanie, podatnos¢ na degradacje oraz mozliwosci podniesienia jego kondyciji.
Analizy i oceny stanu $rodowiska na terenie gminy dokonano w oparciu 0 wyniki monitoringu
przeprowadzonego przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz kierujac sie
syntezg dokumentow regionalnych i lokalnych odnoszacych sie bezposrednio i posrednio do ochrony
Srodowiska, przyrody oraz zdrowia i zycia ludzi. W przypadku braku wynikow pomiaréw jakosci danego
komponentu srodowiska, przytoczono dane odnoszace sie do terenu potozonego najblizej obszaru
opracowania zmiany Studium.

Prognoze oddziatywania na Srodowisko sporzadzono przy zastosowaniu metody opisowej, polegajace;
na charakterystyce istniejgcych zasobow $rodowiska oraz tgczeniu w cato$¢ posiadanej wiedzy



o dotychczasowych mechanizmach funkcjonowania Srodowiska i wskazaniu, jakie potencjalne skutki
mogq wystgpi¢ w Srodowisku w wyniku realizacji ustalen planu. Skonfrontowano zaproponowane
rozwigzania planistyczne z istniejgcymi uwarunkowaniami przyrodniczymi. Oceniono potencjaine
zagrozenie srodowiska oraz wptyw skutkow realizacji ustalen planu na jego funkcjonowanie. Zwrécono
uwage na ewentualne niepozadane konsekwencje, proponujgc sposoby ich zminimalizowania.
Prognoze oddziatywania na poszczegdine komponenty $rodowiska przedstawiono za pomocg techniki
listy identyfikacyjnej, w zakresie, jaki umozliwia obecny stan dostepnej informacji o Srodowisku oraz
w dostosowaniu do stopnia szczegotowosci ustalen projektu zmiany studium.

Niniejsza prognoza oddziatywania na Srodowisko pozwoli na ocene czy okreSlone kierunki zapisane
w zmianie studium spetniajg zasady zréwnowazonego rozwoju w ramach obowigzujgcego systemu
prawnego. Prognoza moze tez stanowi¢ punkt wyjscia do przysztych ocen oddziatywania pojedynczych
przedsiewziecC.

2. INFORMACJE O ZAWARTOSCI, GLOWNYCH CELACH PROJEKTOWANEJ ZMIANY STUDIUM

2.1. Cel opracowania projektu zmiany studium

Zgodnie z uchwatami o przystgpieniu do sporzadzenia zmiany studium, celem opracowania jest
ustalenie aktualnych, z punktu widzenia potrzeb spoteczno-gospodarczych gminy Kornik, kierunkow
zagospodarowania przestrzennego obszaru, z uwzglednieniem postepujacego procesu antropopresji
oraz aktualnego stanu zagospodarowania przestrzeni. Konieczna jest rowniez weryfikacja
obowigzujacych ustalen studium dla przedmiotowego obszaru w zakresie wyznaczenia obszaréw pod
zabudowe mieszkaniowg oraz usankcjonowanie stanu istniejacego.

Dla przewazajacej cze$ci obszaru przystapienia do zmiany studium nadal obowigzujq zapisy pierwotne;
wersji tego dokumentu, zatwierdzonego uchwatg Rady Miejskiej w Korniku nr LV/450/98 z 16 czerwca
1998 roku. Dla pozostatej czesci gminy poczyniono juz kroki do aktualizacji studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, dazac jednocze$nie do zaspokojenia aktualnych
potrzeb spoteczno-ekonomicznych gminy Kérnik. Dla obszaru pétnocnego-wschodu gminy, zmiang
studium zatwierdzono uchwatg Rady Miejskiej w Korniku nr XX/237/2012 z dnia 25 kwietnia 2012 r.
Obreby Biernatki, Debiec i Prusinowo zostaty zaktualizowane uchwatg nr XXI1X/334/2012 z 28 grudnia
2012 r. Opracowanie zmiany studium nastepuije z inicjatywy Burmistrza Miasta i Gminy Kornik.

2.2. Informacje zawarte w projekcie zmiany studium

Zakres zmiany studium okresla art. 10 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2021 r. poz. 741 ze zm.) oraz rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury z dnia 28 kwietnia 2004r. w sprawie wymaganego zakresu projektu Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego (Dz. U. nr 118 poz. 1233). Wymienione
przepisy obejmujg otwarty katalog uwarunkowan i gtdwnych zagadnien, ktére muszg by¢ rozpatrzone
| obowigzkowo zawarte w projekcie studium.

Dokument zmiany Studium skfada sie z czeSci tekstowej i graficznej.

Zgodnie z uchwatami o przystapieniu do sporzadzenia zmiany studium zakres opracowania obejmuje
obszar obrebéw Czotowo, Konarskie, Radzewo, Czmoniec, Czmon, Btazejewko, Koninko, Szczytniki,
Kamionki, Bnin oraz czesci obrebow Zerniki, Gadki, Borowiec, Skrzynki, Kémik, Biernatki — jezioro
i Dzieémierowo na zachdd od trasy S11. Zmianie ulegto jedynie przestrzenne rozmieszczenie terenéw
0 poszczegolnych kierunkach zagospodarowania.



3. INFORMACJE O POWIAZANIACH PROJEKTU ZMIANY STUDIUM Z INNYMI DOKUMENTAMI

Zgodnie z art. 9 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, przy sporzadzaniu studium nalezy uwzgledni¢ zasady okreSlone w koncepcii
przestrzennego zagospodarowania kraju, ustalenia strategii rozwoju i planu zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa oraz strategii rozwoju gminy, o ile gmina dysponuje takim opracowaniem.
Merytoryczna spdjnos¢ studium z wymienionymi dokumentami pozwala na realizacje zawartych w nich
rozwigzan.
Studium, uwzgledniajgc na szczeblu lokalnym uwarunkowania, cele i kierunki polityki
zagospodarowania przestrzennego, stanowi wazne ogniwo systemu planowania przestrzennego
w sferze realizacji i polityki przestrzennej panstwa. Przedmiotowa zmiana studium stuzy¢ bedzie przede
wszystkim pobudzaniu rozwoju gminy oraz ochronie interesdéw publicznych. Przy sporzadzaniu zmiany
studium uwzgledniono tres¢ dokumentéw okreslajacych strategiczne, generalne cele rozwoju
zagospodarowania przestrzeni, takich jak:

— Plan zagospodarowania przestrzennego wojewddziwa wielkopolskiego wraz z Planem

zagospodarowania przestrzennego miejskiego obszaru funkcjonalnego Poznania,

— Strategia rozwoju wojewddztwa wielkopolskiego do 2030,

— Program ochrony $rodowiska wojewodztwa wielkopolskiego,

— Strategia Rozwoju Miasta i Gminy Kérnik na lata 2017-2025.
Zasadniczym celem wielokierunkowej polityki przestrzennej paristwa oraz regionu jest harmonijny
i zrownowazony rozw6j catego terytorium. Ten sam cel uznaje sie za podstawowy dla
zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa mazowieckiego. Zaktada sie, ze cztowiek i przyroda
oraz funkcjonalne, przestrzenne, techniczne i spoteczne struktury gminne tworzg jeden ziozony,
wspotzalezny i wspotdziatajacy system. Funkcjonowanie tego systemu uzaleznione jest od potozenia
przyrodniczo-osadniczego w regionie i powigzan systemow technicznych.

4. CHARAKTERYSTYKA STANU | FUNKCJONOWANIA SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO
4.1. Zasoby i walory Srodowiska przyrodniczego
4.1.1. Potozenie obszaru objetego zmiang studium

Administracyjnie gmina miejsko-wiejska Kérnik potozona jest w wojewodztwie wielkopolskim,
w powiecie poznanskim. Sasiaduje z gminami:

— Kleszczewo, Mosina w powiecie poznanskim,

—  Srem w powiecie $remskim,

— Sroda Wielkopolska i Zaniemy$| w powiecie Sredzkim,

— miastem Poznan.
Gmina Kornik zajmuje powierzchnig 186,5 km?, co stanowi 0,6% obszaru wojewddztwa wielkopolskiego
i 9,8% obszaru powiatu poznanskiego. Siedzibg organéw gminy jest miasto Kornik. W jej sktad wchodzi
25 sofectw: Biernatki, Btazejewko, Btazejewo, Borowiec, Czotowo, Czmoniec, Czmon, Dachowa,
Debiec, Dzie¢mierowo, Gadki, Kamionki, Konarskie, Koninko, Kromolice, Moscienica, Pierzchno,
Prusinowo, Radzewo, Robakowo, Runowo, Skrzynki, Szczodrzykowo, Szczytniki, Zerniki. Na jej terenie
znajduje sie 31 miejscowosci, ktdre zamieszkuije tacznie 28 502 mieszkancow (stan na 31.03.2020 r.)!.
Zgodnie z uchwatami o przystapieniu do sporzadzenia zmiany studium, zakres opracowania obejmuje
obszar obrebéw Czotowo, Konarskie, Radzewo, Czmoniec, Czmon, Btazejewko, Koninko, Szczytniki,
Kamionki, Bnin oraz cze$ci obrebow Zerniki, Gadki, Borowiec, Skrzynki, Kémik, Biernatki — jezioro
i Dzieémierowo na zachdd od trasy S11. Laczna powierzchnia obszaréw objetych opracowaniem wynosi
ok. 118,7 km2.

1 https:/lwww2.kornik.pl/



Do najwazniejszych szlakéw komunikacyjnych drogowych przechodzacych przez obszar objety zmiang
studium naleza;

— droga wojewddzka nr 431 Granowo — Nowe Dymaczewo — Mosina — Kornik,

— droga wojewddzka nr 434 Kleszczewo — Kornik — Srem — Kunowo — Gostyn — Sarmowa,

— drogi powiatowe nr 2461P, 2464P, 2470P, 2471P, 2472P, 2480P, 2489P.

Wzdtuz wschodniej granicy opracowania przebiega droga ekspresowa S11. Sie¢ drég uzupetniajg drogi
gminne.

Przez pdinocng czes¢ obszaru objetego projektem zmiany studium przebiega linia kolejowa nr 272
relacji Kluczbork — Poznan Gtéwny.

Przedmiotowy teren przecina czterotorowa, dwunapieciowa linia elektroenergetyczna 2x400 kV relacii
Kromolice-Ostrow, fragment dwutorowej linii elektroenergetycznej o napieciu 220 kV relacji Plewiska-
Konin (po trasie linii 220 kV, na odcinku Plewiska-Kromolice, realizowana jest linia czterotorowa,
dwunapieciowa 2x220 kV+2x400 kV, wymienione powyzej linie stanowig m.in. fragment potaczenia
400 kV Plewiska-Ostrow)

Przez obszar objety opracowaniem przebiega sie¢ gazowa wysokiego cisnienia:

— gazociag DN500 relacji Srem - Poznan (rok budowy 1972) o maksymalnym cinieniu roboczym
powyzej 2,5 MPa, dla ktérego obowigzuje strefa kontrolowana zmniejszona o maksymalnym
zasiecgu 76,0 m (tj. 38,0 m na strone gazociagu),

— gazocigg DN100 odboczka Konarskie (rok budowy 1998) o maksymalnym cisnieniu roboczym
powyzej 2,5 MPa, dla ktérego obowigzuje strefa kontrolowana zmniejszona o maksymalnym
zasiecgu 30,0 m (tj. 15,0 m na strone gazociagu),

— gazociag DN100 odboczka Kaleje - Jeziory Wielkie (rok budowy 1998) o maksymalnym
ci$nieniu roboczym powyzej 2,5 MPa, dla ktorego obowigzuje strefa kontrolowana zmniejszona
0 maksymalnym zasiecgu 30,0 m (tj. 15,0 m na strong gazociggu).

Ponadto, przez obszar objety opracowaniem przebiega pas ochronny linii radiowej fgczacej radiowo-
telewizyjne centrum nadawcze RTCN w Poznaniu ze stacjg w Sremie (Géra). Pas ten stanowi obszar
lezacy po obu stronach linii taczacej $rodki anten wspdtpracujacych stacji linii radiowej, w odlegtosci do
50 m.

4.1.2. Uksztattowanie terenu

Wedtug regionalizacji fizyczno-geograficznej J. Kondrackiego (2002) potudniowo-zachodnia cze$é
omawianego terenu, w okolicy wsi Czmoniec, zlokalizowana jest w granicach prowincji Niz
Srodkowoeuropejski (31), podprowincji Pojezierza Potudniowobattyckie (314-316), makroregionu
Pradolina Warciafisko-Odrzanska (314-316), w mezoregionie Kotlina Sremska (315.64). Obszary
potozone w dolinie rzeki Warty obejmujg fragmenty terasy zalewowej, terasy nadzalewowej oraz teras
wyzszych.

Pozostata cze$¢ obszaru objetego projektem zmiany studium znajduje sie makroregionie Pojezierze
Wielkopolskie (315.5), w mezoregionie Réwnina Wrzesinska (315.56). Rownina stanowi do$¢ ptaska lub
tagodnie pofalowang powierzchnie wysoczyzny polodowcowej, rozcietg rynng jezior Kornickich
(0 przebiegu z pétnocnego-zachodu na potudniowy-wschod) oraz réwnolegle przebiegajacg do niej
doling Sredzkiej Strugii. Réwnina potozona na potudniowy-zachéd od jezior Kémickich jest bardziej
wyréwnana i pfaska, przechodzi w terase gorng Warty bez wyraznego zatomu. Te czes$¢ réwniny budujg
gtéwnie piaski, ktorych struktura wskazuje na ich wodnolodowcowg geneze. Lokalnie powierzchnia
wysoczyzny oraz gorne poziomy terasowe pokrywajg wydmy, ktére widoczne sq w zachodniej czesci
gminy i poro$niete sq lasem.

Krawedz wysoczyzny pocigta jest licznymi i ptytkimi czesto dolinkami erozyjnymi i znajduje si¢ na
wysokosci ok. 76,0 - 80,0 m n.p.m. czyli 11 - 15 m nad zwierciadtem wody w jeziorach. Zbocza rynny
posiadajg do$¢ fagodne nachylenia okofo 2 - 6%. Tylko lokalnie spadki sg rzedu 6 - 10% i powyzej 10%.



W obrebie rynny jeziornej widoczne sg wyrazne sptaszczenia opadajgce nieznacznie w kierunku jezior.
Jest to terasa sandrowa (w poziomie rzednej ok. 70 m n.p.m.) zaznaczajgca droge sptywu wod
lodowcowych z obszaru czotowo-morenowego.

Najnizsze elementy dna rynny to podmokte réwniny akumulacji organogenicznej ciggnace sie wzdtuz
jezior (rzedne 65,0 - 67,0 m n.p.m.). Z form (szczelinowych) polodowcowych na uwage zastugujg kemy.
Wznoszg sie one nad dno doliny jeziornej przecietnie 4 —5 m. Zbudowane sg z piaskow i zwirow oraz
przewarstwien mutkdw.

Obecnie na terenie gminy Kérnik nie ma udokumentowanych osuwisk oraz terendw zagrozonych
ruchami masowymi.?

4.1.3. Budowa geologiczna, surowce naturalne

Pod wzgledem geologicznym obszar gminy Kornik znajduje sie w obrebie monokliny przedsudeckiej.
Rozpoznane utwory mezozoiczne - jurajskie, kredowe wyksztatcone sg w postaci margli i wapieni. Strop
tych utworéw zalega na gtebokosci ok. 170 m p.p.t. Na utworach mezozoicznych zalegajg utwory
kenozoiku - trzeciorzedu i czwartorzedu.

Trzeciorzed reprezentowany jest przez osady:

— oligocenu: piaski ilaste, ity,

— miocenu wyksztatcone w postaci piaskow i zwirbw z wktadkami wegla brunatnego,

— pliocenskie wyksztatcone w postaci migzszej warstwy itdw zwanych pstrymi lub poznanskimi.
Migzszo$¢ trzeciorzedu na obszarze gminy wynosi 250 - 300 m. Na utworach trzeciorzedowych
zalegajg utwory czwartorzedowe: plioceniskie i holocenskie.

W plejstocenie caty obszar zostat kilkakrotnie zlodowacony. Na obszarze gminy Kérnik wystepujg gliny
zwatowe zlodowacen srodkowopolskich i potnocno-polskich. Rozdziela je lokalna warstwa piaszczysto-
zwirowych osadéw wodnolodowcowych. W cze$ci $rodkowej i potnocnej gminy pod glinami zwatowymi
zalega ciggta warstwa piaszczysto-zwirowa utworéw wodnolodowcowych i rzecznych tworzaca strukture
Gtéwnego Zbiornika Wod Podziemnych nr 144 - Wielkopolska Dolina Kopalna.

Na obszarach wysoczyznowych wystepujq gliny zwatowe fazy leszczynskiej. W czesci zachodnie
utwory fluwioglacjalne przykrywajace gling gorng tworzg powierzchnig sandrow. Lokalnie przykrywajg
wysoczyzne niewielkimi ptatami.

W rynnie ciggna sie wzdtuz jezior pdtki piaszczyste - terasy sandrowe zbudowane przez piaski grube ze
zwirem i piaski Srednie. W dolinie Warty wystepujg piaszczyste utwory akumulaciji rzecznej - zwydmione
w wyzszych poziomach terasowych. Holocen reprezentowany jest przez torfy, mady, piaski rzeczne.
Zgodnie z danymi Panstwowego Instytutu Geologicznego na obszarach objetych projektem zmiany
studium wystepujg udokumentowane ztoza kruszywa naturalnego:

— zloze Szczytniki - zoze piaskowo-zwirowe, na ktérym zaniechano wydobycie. Teren

poeksploatacyjny zostat czesciowo zrekultywowany - staw rybny,

— zloze Kamionki - ztoze piaskowe, wyeksploatowane i w catosci zrekultywowane,

— ztoze Borowiec - ztoze piaskowe, dotychczas nieeksploatowane,

— ztoze Borowiec Il - ztoze piaskowe, dotychczas nieeksploatowane.

Ponadto, na przedmiotowym terenie rozpoznano ztoze torfu ,Borowiec” w ilosci 8 tys. ton.
Obszar opracowania objety jest koncesjg na poszukiwanie i rozpoznawanie zt6z ropy naftowej i gazu
ziemnego Kornik - Sroda Wikp.

4.1.4. Wody powierzchniowe

Gmina Kornik potozona jest w zlewni rzeki Warty, w dorzeczu rzeki Odry. Rzeka Warta stanowi
potudniowo-zachodnig granice gminy. Prawobrzeznym doptywem rzeki Warty przeptywajacym przez
przedmiotowy teren jest rzeka Kopla, uchodzaca do niej poza granicg gminy w poblizu potudniowej

2 http://Iwww.bip.powiat.poznan.pl/2961,0suwiska
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granicy miasta Poznania. Najwazniejszym doptywem Kopli jest Gtuszynka, zwana réwniez Kamionkg,
majaca 21,6 km dlugosci. Gtuszynka wyptywa z jez. Raczynskiego, a nastepnie przeptywa przez ciag
siedmiu jezior rynny Kornickiej. Pozostatymi ciekami wodnymi na obszarze objetym opracowaniem sg
rzeki: Kanat Tesiny-Orkowo, Doptyw z gaj. Czmon, Swigtnica, Michatowka, Kanat Radzewicki. Wody
powierzchniowe na przedmiotowym terenie stanowig réwniez jeziora: Bnifskie (260,6 ha), Kérnickie
(85,0 ha), Skrzynki Duze (76,3 ha), Skrzynki Mate i Bordéwieckie. Ponadto, obszar objety projektem
zmiany studium pokryty jest siecig rowéw melioracji szczegotowej, stanowigcych odprowadzalniki wod
drenarskich i powierzchniowych.

Jezioro Bniriskie jest najwiekszym jeziorem na terenie gminy Kornik. Jego dtugo$¢ maksymalna wynosi
4875 m, szeroko$¢ - 700 m, gtebokos¢ - 9,65 m. Jezioro ma ksztatt silnie wydtuzony, jego dno jest
zroznicowane, o opadajgcych fagodnie stokach oraz z licznymi przegtebieniami. Od strony pdtnocnej
znajduje sie potwysep ze stanowiskami archeologicznymi. W cze$ci potudniowej jeziora znajduje sie
mata wysepka o pow. 0,004 ha. Jezioro zasilane jest przez rowy melioracyjne odwadniajace tereny
rolnicze i rekreacyjne oraz rzeke Kamionke. Jest to jezioro przeptywowe. Wyptywajaca z czesci pt rzeka
Kamionka taczy je z jez. Kornickim. Zlewnia bezposrednia jeziora ma powierzchnie 3,25 km?2.
Najwiekszg jej czeSC zajmujg tereny rolnicze: grunty orne - 52%, taki - 13,2%, sady - 4,2%. Na lasy
przypada 17,1% powierzchni zlewni. Pozostate 13,5% stanowig zabudowania miejscowosci Btazejewko,
Btazejewo, Bnin, Biernatki i Prusinowo. Woda z jeziora pobierana jest przez prywatne gospodarstwo
rolne w Biernatkach - do nawodnienia ok. 400 ha gruntéw rolnych i uzytkow zielonych. Jezioro Bninskie
jest zbiornikiem bardzo podatnym na degradacje i jednoczesnie silnie zanieczyszczonym, o czym
$wiadczy kwalifikacja do Ill kategorii.

Jezioro Kornickie posiada dtugos¢ maksymalng 2710 m, szeroko$¢ - 600 m, a gtebokos¢ - 6,35 m.
Zlewnia bezpo$rednia jeziora ma powierzchnie 1,94 km2. Najwigkszg cze$¢ zajmujg tereny rolnicze:
grunty ormne 50%, taki 6,4%, sady 11%. Na lasy przypada 11,1% powierzchni zlewni, zabudowa Kornika
i Bnina stanowi 21,5%. Na wschodnim brzegu jeziora znajduje sie Arboretum Kornickie, w ktorym rosnie
3000 gatunkéw i odmian drzew i krzew6w. Na zachodnim brzegu jeziora potozony jest Zwierzyniec - Las
Doswiadczalny PAN o pow. ca 220 ha. Jezioro posiada dwa wigksze doptywy: rzeke Kamionke i Kanat
Debiecki. Jezioro Kornickie jest zbiornikiem bardzo podatnym na degradacje i jednoczesnie silnie
zanieczyszczonym.

Jezioro Skrzynki Duze - potozone jest na potudniowy-zachdd od miejscowosci Kornik. Dtugosé
maksymalna jeziora wynosi 2180 m, szeroko$¢ - 670 m, a gtebokoS¢ - 6,25 m. Jezioro zasilane jest
przez rzeke Kamionke i rowy melioracyjne odwadniajace tereny rolnicze zlewni catkowitej. Row
Koszutski wptywa do jeziora od strony wschodniej, od wsi Skrzynki. Row ten odwadnia tereny rolnicze
wschodniej czesci zlewni catkowitej, przyjmujac Scieki z Przedsiebiorstwa ,Konstech” w Dzie¢mierowie
i odwodnienie szosy Poznan - Katowice. Zlewnia bezposrednia jeziora ma powierzchnie 0,8 km?2.
Najwiekszg jej cze$¢ zajmujg grunty orne - ok. 78,6%, sady 12,4%, taki 4,7%, tereny zabudowane
zajmujg 4,3%. Zlewnia pozbawiona jest obszarow leSnych. Jezioro Skrzynki Duze jest zbiornikiem
bardzo podatnym na degradacje i jednoczesnie silnie zanieczyszczonym - stan wod jest pozaklasowy.
Wskaznik stopnia podatnosci na degradacje jeziora wynosi 3,29.

Jezioro Skrzynki Mate - dtugo$¢ maksymalna wynosi 650 m, szerokos¢ - 420 m, gteboko$¢ - 8,0 m.
Jezioro otaczajg pola uprawne i taki, do potudniowego brzegu przylega mtody las sosnowy. Jezioro
zasilane jest przez rzeke Kamionke wptywajacg od strony zachodniej i row melioracyjny od strony
wschodniej odwadniajacy przylegte grunty. Ponadto réw ten przyjmuje odwodnienie z drogi Poznan -
Kérnik. Rzeka Kamionka wyptywa z pdtnocnej czesci jeziora. Zlewnia bezposrednia jeziora ma
powierzchnie 0,2 km2. Najwieksza jej czeS¢ zajmujg grunty orne 59,2%, faki przylegajace do jeziora od
strony zachodniej i potnocnej stanowig 17,6%, sady i ogrody - 8,3%, las na pd brzegu 7,4%. Zabudowa
wsi zajmuje 7,4 powierzchni zlewni.

Jezioro Skrzynki Mate jest zbiornikiem bardzo podatnym na degradacie i silnie zanieczyszczonym - nie
kwalifikuje sie do Zadnej kategorii podatnosci na degradacje. Wskaznik podatnosci na degradacje
wynosi 3,42.

1"



Jezioro Bordwieckie posiada szeroko$¢ maksymalng 300 m. Brzegi jeziora sg zarosnigte na catej
dlugosci. Ze wzgledu na duze wyptycenie znajduje sie ono w daleko zaawansowanym stanie
zarastania. Roslinnos¢ wodna zarasta kepami cate jezioro pojawiajgc si¢ nawet w jego partiach
srodkowych.

Podstawowg jednostkg gospodarki wodnej sg jednolite cze$ci wéd (JCWP), tj. oddzielny i znaczacy
element wod powierzchniowych, taki jak jezioro lub inny naturalny zbiornik wodny, sztuczny zbiornik
wodny, struga, strumien, potok, rzeka, kanat lub ich cze$ci, a takze morskie wody wewnetrzne, wody
przejSciowe lub wody przybrzezne. Jednolite czesci wéd powierzchniowych, w granicach ktérych
znajduje sie obszar objety projektem zmiany studium przedstawiono w ponizszej tabeli (Tabela 1.).

Tabela 1. Jednolite czesci wod powierzchniowych w granicach obszar objetego projektem zmiany

studium
Jednolite Czesci Wéd Powierzchniowych Jednolite Czesci Waéd
rzeczne Powierzchniowych jeziorne Status JCWP
Nazwa JCWP Kod JCWP Nazwa JCWP Kod JCWP
Kopel do Gtuszynki RW600016185747 - - naturalna
Skrzynki Duze | LW10150
Gluszynka RW6000251857489 | Kdrnickie LW10149 naturalna
Bninskie LW10148
Kopel od Gluszynkido | pvenoozo1ss74 | - : naturalna
ujscia
Wartg od Pyszacej do RW60002118573 ) ) S|In|’e’zm’|en|ona
Kopli czes¢ wod
Doptyw z gaj. Czmon RW600017185572 - - naturalna
Doptyw z Lucin RW60001718556 - - naturalna

Zrédto: Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry

Zgodnie z rozporzadzeniem Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Poznaniu z dnia
28 lutego 2017 r. w sprawie okreslenia w regionie wodnym Warty wod powierzchniowych i podziemnych
wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze zrodet rolniczych oraz obszaru szczegdlnie
narazonego, z ktérego odptyw azotu ze zrédet rolniczych do tych wod nalezy ograniczy¢ (Dz. U. Woj.
Wielkopolskiego z 2017 r. poz. 1638) JCWP Kopel do Gtuszynki, Gtuszynka, Kopel od Gtuszynki do
ujscia, Warta od Pyszacej do Kopli oraz jezioro Bninskie nalezg do jednolitych czesci wéd
powierzchniowych wrazliwych na zanieczyszczenie zwigzkami azotu ze Zrédet rolniczych w regionie
wodnym Warty.

Na podstawie map zagrozenia powodziowego ustalono, ze teren objety projektem zmiany studium
wystepuije:

— czesSciowo na obszarze szczegolnego zagrozenia powodzig, w rozumieniu art. 16 pkt 34) lit. a)
Prawa wodnego, tj. obszarze, na ktorym prawdopodobieristwo wystgpienia powodzi jest Srednie
i wynosi raz na 100 lat (p=1%),

— Cczesciowo na obszarze szczegolnego zagrozenia powodzig, w rozumieniu art. 16 pkt 34) lit. b)
Prawa wodnego, tj. obszarze, na ktérym prawdopodobienstwo wystapienia powodzi jest
wysokie i wynosi raz na 10 lat (p=10%).

Na obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig, zgodnie z trescig art. 77 ust. 1 pkt 3) lit a) oraz b)
Prawa wodnego, zakazuje sie¢ m.in. gromadzenia Sciekéw, nawozow naturalnych, Srodkow
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chemicznych, a takze innych substancji mogacych zanieczysci¢ wody, jak rowniez lokalizacji nowych
cmentarzy. Jezeli nie spowoduje to zagrozenia, dla jakosci wod w przypadku wystgpienia powodzi,
wtasciwy organ Wod Polskich, zgodnie z art. 77 ust. 3 ustawy Prawo wodne, moze, w drodze decyzji,
zwolni¢ od wymienionych wyzej zakazéw, okreslajac warunki niezbedne dla ochrony, jakosci wod.

Na terenie gminy wystepuje réwniez obszar, na ktorym prawdopodobienstwo wystapienia powodzi jest
niskie i wynosi raz na 500 lat.

4.1.5. Wody podziemne

Obszar objety zmiang studium potozony jest w zasiegu jednolitych czesci wod podziemnych (JCWPd)
nr 60 (GW600060).

Rozpoznanie hydrogeologiczne jednostki wykazato, ze stanowi ona wielopoziomowy, niezwykle ztozony
system wodonos$ny, ktdrego tworzg struktury hydrogeologiczne réznej genezy i fragment basenu (niecki)
neogensko — paleogeniskiej o réznej rozciggtosci przestrzennej oraz zwigzkach hydraulicznych miedzy
sobg i wodami powierzchniowymi. Generalnie nalezy przyja¢, ze w strukturach hydrogeologicznych
czwartorzedu tworzacych poziomy gruntowy i miedzyglinowy gérny do gtebokosci ok. 30 — 50 m mamy
do czynienia z uktadami lokalnymi kraZzenia tj. powigzania ich uktadéw krazenia ze wszystkimi wodami
powierzchniowymi. Natomiast uktady krazenia wod w strukturach poziomu miedzyglinowego dolnego
o charakterze przejSciowym wigzg sie z gtownymi dolinami ciekow doptywowych Warty i rzeki Warty. Te
uktady krazenia wod sg powigzane $cisle poprzez przesaczanie (zasilania i drenaz) z nizej zalegajacym
zbiornikiem wod neogensko — paleogenskim, gtownie miocenskim o rozciggtoSci regionalne;.
Uformowane ukfady krgzenia wdéd drenowane sg w dolinie Warty i pradolinach dokad kierujg sie
strumienie wod z obszardéw wysoczyzn, bedacy strefami zasilania z nadlegtych pozioméw wodono$nych
lub bezposrednio przez nadktady gliniasto — ilaste 0 migzszo$ci 60 — 120 m z powierzchni terenu przez
opady. Generalnie nalezy przyjaé, ze granice JCWPd nr 60 w wiekszo$ci na dziatach hydrograficznych,
ktére w duzej czesci pokrywajg sie z dziatami pozioméw gérnych czwartorzedu nie stanowig dziatow
wod podziemnych dla ukfadoéw krazenia przejsciowego i regionalnego poziomow migdzyglinowego
dolnego czwartorzedu i pozioméw neogenskich.?

Obszar objety projektem zmiany studium znajduje si¢ w granicach udokumentowanych gtéwnych
zbiornikéw wod podziemnych: GZWP nr 143 - Subzbiornik Inowroctaw-Gniezno, GZWP nr 144 - Dolina
Kopalna Wielkopolska oraz GZWP nr 150 - Pradolina Warszawa-Berlin.

Subzbiornik Inowroctaw—Gniezno (GZWP nr 143) nalezy do wgtebnych struktur hydrogeologicznych
i ma dobrg izolacje od powierzchni terenu utworami stabo przepuszczalnymi, ktére skutecznie chronig
go przed zanieczyszczeniem z powierzchni terenu i pozioméw wodono$nych czwartorzedu. Zasoby
dyspozycyjne oszacowano na 92 552 m®d, co stanowi 40,0% zasobow odnawialnych oraz 57%
zasobdw pochodzacych z infiltracji i przesaczania z warstw nadktadu. Dla Subzbiornika Inowroctaw—
Gniezno nie wyznaczono obszaru ochronnego ze wzgledu na niskg podatnoS¢ na zanieczyszczenie
z powierzchni terenu warunkowang wgtebnym usytuowaniem i dobrg izolacjg utworami stabo
przepuszczalnymi. Zagrozenia antropogeniczne, jakie mogq oddziatywaé na GZWP nr 143, sg
zwigzane ze zubozeniem zasoboéw w wyniku intensywnej eksploatacji oraz pogorszeniem jakosci wod
zbiornika (wzbudzenie ascenzyjnego doptywu wod gorszej jakosci). Zagrozenie jako$ci wod GZWP
nr143 moze wynika¢ z nieodpowiednich warunkéw funkcjonowania uje¢ wéd podziemnych
(nieprzestrzegania ograniczen hydrogeologicznych — nadmierna eksploatacja) mogac przyczyniaC sie
do intensyfikowania doptywu wod o gorszej jakosci ze strefy wod zasolonych i 0 podwyzszonej barwie
oraz doptywu wdd zasolonych od struktur solnych.

W rejonie GZWP nr 144 gospodarczo sg wykorzystywane wody stodkie wystepujgce w utworach
piaszczysto-zwirowych czwartorzedu i neogenu—paleogenu, piaskowcowo-weglanowych utworach
kredy i jury do gtebokosci 200 m, sporadycznie do ok. 300 m. Wéd podziemnych zbiornika do tej pory
nie zanieczyszczono. Zasoby dyspozycyjne wynoszg dla catego zbiornika 394 298,4 m¥/d, co stanowi

3 https://www.pgi.gov.pl/
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62% zasobow odnawialnych. W czesci obszaru czasy potencjalnej migracji zanieczyszczen sg mniejsze
od 25 lat. Biorac pod uwage zasady i kryteria wydzielen terenéw ochronnych na obszarze GZWP nr 144
0 powierzchni 4 122,4 km2 wyznaczono 9 terenéw ochronnych o tacznej powierzchni 30,4 km2.

GZWP nr 150 ma charakter porowy o swobodnym i swobodno-naporowym zwierciadle wody.
Zasadnicze znaczenie dla zaopatrzenia w wode stanowi poziom wod gruntowych i wéd wgtebnych
pradoliny. Wystepujacy w podiozu poziom subglacjalny nie jest dotychczas wykorzystywany
gospodarczo. GZWP nr 150 nalezy do struktur o charakterze odkrytym z lokalnie wystepujaca pokrywa
izolujgca, co decyduje o jego silnej podatnosci na zanieczyszczenie z powierzchni terenu. Zasoby
dyspozycyjne zbiornika wyznaczono w wysokosci 350 000 m?d. Obszar zbiornika stanowig
w zdecydowanej wigkszo$ci taki, pola uprawne oraz lasy. Az 25% powierzchni zbiornika stanowig lasy
bedace naturalng formg ochrony poziomu wodonosnego. Teren GZWP charakteryzuje sie stosunkowo
matym zaludnieniem, z przewaga matych miast liczacych do 5 tys. mieszkaicow. Ze wzgledu na odkryty
charakter zbiornika, silng jego podatno$¢ na zanieczyszczenia z powierzchni terenu, sposob
zagospodarowania terenu oraz uwarunkowania hydrogeologiczne wyznaczono obszar ochronny
o0 powierzchni 1926,5 km2. Proponowane zakazy i nakazy nie przewidujq likwidacji zaktaddéw
istniejacych ani ograniczenia powierzchni produkcji rolnej, raczej wprowadzanie zmian sposobu
uzytkowania ukierunkowanych na zmiane technologii, ograniczenie emisji.4

4.1.6. Gleby

Uzytki rolne (grunty orne, sady, taki, pastwiska, grunty rolne zabudowane, grunty pod stawami i rowami)
w 0golInej powierzchni gminy Kdrnik facznie zajmujg ok. 62% powierzchni catkowitej gminy. Gleby dobre
kl. IVa (Sredniej jako$ci) o witasciwym uwilgotnieniu stanowig najwiekszy procent gruntéw ornych,
natomiast najmniejszy areat zajmujg gleby kl. Il (bardzo dobre). Dos¢ duzy udziat jest gleb stabych
(18,5%) kI. V.

Celem badan jako$ci gleby i ziemi jest $ledzenie zmian roznych cech gleb uzytkowanych rolniczo
zachodzacych w okre$lonych przedziatach czasu pod wptywem rolniczej i pozarolniczej dziatalnosci
cztowieka, w szczegdlnosci dotyczy to wiasciwosci chemicznych gleb. Monitorowanie chemizmu gleb
ornych prowadzone jest w systemie monitoringu krajowego przez Instytut Uprawy Nawozenia
| Gleboznawstwa (IUNG) w Putawach. Badania te wykonywane sg cyklicznie, w okresach pigcioletnich.
W ramach krajowej sieci, na ktorg sktada sie 216 punktéw pomiarowo-kontrolnych zlokalizowanych na
glebach uzytkowanych rolniczo na terenie kraju, w Wielkopolsce wytypowano do badan 17 punktéw
pomiarowych, w tym na terenie powiatu poznanskiego — punkt w miejscowo$ci Robakowo w gminie
Kérnik. Ostatnie badania gleb bylty prowadzone w roku 2015. Wyniki badarn i ocene jakoSci gleby
zawarto w opracowaniu ,Monitoring chemizmu gleb ornych w Polsce w latach 2015-2017”. Zgodnie
zww. opracowaniem gleba badana w miejscowosci Robakowo to gleba Sredniej jakosci (klasa
bonitacyjna 1Va), o przydatnosci rolniczej okreslonej przez kompleks 5 (zytni dobry) i odczynie pH 5,00
(gleba lekko kwasna)”.

Badania wykonane na przedmiotowym obszarze pozwolity stwierdzi¢, ze w analizowanej glebie nie
odnotowano nadmiernego zasolenia oraz zanieczyszczenia siarka, natomiast zawarto$¢ siarki
przyswajalnej oceniono jako niskq (stopien 1). Organizmy zywe w celu prawidtowego funkcjonowania
potrzebujg siarki, jako niezbednego sktadnika pokarmowego. Wszelkie wahania — nadmiar lub zbyt
niska zawarto$¢ tego pierwiastka mogq by¢ dla organizméw zywych niekorzystne, a nawet szkodliwe
dla wzrostu ro$lin oraz jako$ci plonu. Zauwazy¢ nalezy, ze do nadmiaru siarki w glebie przyczynia sie
opad atmosferyczny zanieczyszczony dwutlenkiem siarki. Wedtug badan Instytutu Uprawy Nawozenia
| Gleboznawstwa poziom radioaktywno$ci gleby w Robakowie wykazywat poziom charakterystyczny dla
gleb rolniczych nieskazonych, a zanieczyszczenie metalami $ladowymi (cynk, miedz, nikiel, kadm, otdw)
wykazato ich naturalng zawartos¢ (ij. stopien 0). Analiza przedmiotowej gleby nie stwierdzita takze
zanieczyszczenia gleby wielopierscieniowymi weglowodorami aromatycznymi (WWA). Zwigzki te sq

4 Mikotajkow J., Sadurski A., red., 2017
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jedng z grup trwatych zanieczyszczen organicznych, a czes¢ tych zwigzkéw wykazuje silne wiasciwos$ci
toksyczne, mutagenne i rakotworcze. Wobec powyzszego gleby w Robakowie nalezy zaliczy¢ do gleb
niezanieczyszczonych, o naturalnych zawarto$ciach metali Sladowych. Gleby te mogg by¢
przeznaczone pod wszystkie uprawy ogrodnicze i rolnicze, zgodnie z zasadami racjonalnego
wykorzystania rolniczej przestrzeni produkcyjnej.

W granicach obszaru objetego pojektem zmiany studium wystepujg chronione grunty orne Il klasy.

4.1.7. Klimat lokalny

Wedtug regionalizacji klimatycznej R. Guminskiego analizowany obszar zalicza sie do dzielnicy
Klimatycznej VII, zwanej Srodkowa, charakteryzujacej sie najmniejszym rocznym opadem - ponizej
550 mm. Klimat gminy Mitostaw mozna scharakteryzowaé jako przejSciowy, ksztattowany przez
zmienny w swym zasiegu naptyw mas powietrza morskiego lub kontynentalnego, przy przewadze
wptywow kontynentalnych. Charakterystycznymi cechami tego klimatu sa: stosunkowo mate roczne
amplitudy powietrza, wczesna wiosna, dtugie lato, tagodna i krotka zima z matg pokrywg Sniezna.
Srednia temperatura roczna wynosi 9,4°C, a $érednie temperatury miesieczne wahajq sie od 0,0°C
(styczen) do +19,9°C (lipiec). Wystepuje znaczna przewaga wiatréw z kierunkoéw zachodnich.

4.1.8. Szata roslinna, Swiat zwierzat

Zgodnie z ,Regionalizacjg geobotaniczng Polski” J. M. Matuszkiewicza (2008) przedmiotowy obszar
Zlokalizowany jest w Podprowincji Srodkowoeuropejskiej Wiaéciwej, Dziale Brandenbursko-
Wielkopolskim (B), Krainie Srodkowowielkopolskiej (B.2), Okregu Kornicko-Mitostawskim (B.2.2),
w Podokregu Kérnickim (B.1.2.c).

Dziat Brandenbursko-Wielkopolski wyr6znia sie specyfikq zbiorowisk gradowych, ktore nalezg do
zespotu Galio-Carpinetum. Zbiorowiskiem charakterystycznym dla tego dziatu jest zespdt acidofilnego
lasu debowego Calamagrostio-Quercetum.

Na obszarze Dziatu Brandenbursko-Wielkopolskiego dominujgq dwa typy krajobrazéw roslinnych:
krajobraz gradowy zwigzany gtéwnie z obszarami wysoczyzn morenowych lub réwnin zastoiskowych
z gliniastym lub ilastym podtozem, oraz krajobraz bordw i boréw mieszanych zajmujgcy réwniny
sandrowe oraz tarasy akumulacji rzecznej szczegdlnie w pradolinach, z podtozem piaszczystym.
Stosunkowo znaczna role w omawianym dziale odgrywajq azonalne krajobrazy tegowe, to jest krajobraz
dolinowych tegéw jesionowo-wigzowych i krajobraz fegdw jesionowo-olszowych, co ma zwigzek
z rozlegtymi pradolinami przebiegajgcymi réwnoleznikowo przez ten obszar.

Potencjalng roslinnos¢ naturalng na tym terenie stanowia: grad subkontynentalny, odmiana matopolska,
forma wyzynna, seria uboga (Tilio-Carpinetum), kontynentalne bory mieszane sosnowo-debowe
Querco-Pinetum oraz suboceaniczny bér sosnowy Leucobryo-Pinetum. W rejonie rynien jeziornych
potencjalng ro$linnos¢ naturalng stanowi nizowy teg wigzowo-debowy Fraxino-Ulmetum chrysospl.,
nizowy feg jesionowo-olszowy Fraxino-Alnetum.5

W granicach obszaru objetego projektem zmiany studium, we wsiach: Skrzynki, Kamionki, Czmon,
Boréwiec, wystepujg zwarte kompleksy lesne. Administracyjnie lasy nalezg do Nadle$nictwa Babki
(obreb Kornik, obreb Babki). Procentowo najwigkszg powierzchnie sposrod siedlisk lesnych zajmuje bor
mieszany $wiezy (BM$w) - ok. 40% powierzchni leSnych, nastepnie bor Swiezy (BSw) - ok. 30%, oraz
las mieszany (LM) ok. 20%. Najmniejszg powierzchnie zajmuje las $wiezy - ok. 5% powierzchni lesne;.
W obnizeniach terenowych wzdtuz dolinek i ciekéw spotyka sie siedliska boru wilgotnego (Bw) oraz
obszary olséw (OL). Generalnie w drzewostanie dominuje sosna, w lesie $wiezym w domieszce
wystepuje dab. Natomiast w runie wystepujg boréwka czarna, boréwka brusznica, pszeniec zwyczajny.
Cata powierzchnia lasow na terenie gminy Kérnik wigczona zostata do laséw ochronnych. Przestrzenne
rozmieszczenie kompleksow le$nych na terenie gminy Koérnik wptywa korzystnie na warunki
klimatyczno-sanitarne w rejonie rynny Kornickiej.

5 https://www.igipz.pan.pl
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W miescie Kornik znajduje sie najwigksze w Polsce arboretum, obejmuje obecnie 3500 gatunkdw roslin
drzewiastych, gtéwnie z Chin, Japonii, Korei i gor Azji Srodkowej. Park jest osrodkiem badan
naukowych oraz centrum hodowli i aklimatyzacji roslin egzotycznych. Wiele gatunkéw drzew sadzonych
w parkach i ogrodach catej Polski tu zostato sprowadzonych po raz pierwszy, tu sprawdzano ich
wytrzymato$¢ na warunki naszego klimatu i tu wyprodukowano pierwsze sadzonki przeznaczone na
sprzedaz. SzczegoOinie bogato reprezentowane sg brzozy (Betula), suchodrzewy (Lonicera), topole
(Populus), bzy-lilaki (Syringa), tawuty (Spiraea) oraz drzewa i krzewy iglaste (jodty, Swierki, sosny, cisy,
zywotniki, jatowce i inne). W arboretum zgromadzono takze bogatg kolekcje krzewéw ozdobnych
(forsycje, jabtonie, wisnie, rézaneczniki, zylistki, krzewuszki, magnolie, jasminowce i inne). Na
szczegblng uwage zastugujq takze wspaniate okazy obcych drzew posadzone w czasach Tytusa i Jana
Dziatyriskich, a wiec liczace 120-150 lat. Sg to przede wszystkim czarne orzechy (Juglans nigra)
w poblizu zamku, mitorzeby (Ginkgo biloba) i kteki kanadyjskie (Gymnocladus dioicus) — przy bramie
wejsciowej do zamku, cypry$niki btotne (Taxodium distichum) na tgkach w centralnej czesci arboretum,
magnolie drzewiaste (Magnolia acuminata), liczne platany (Platanus acerifotia), przeorzechy (Carya
laciniosa, C. cordiformis, C. ovata), jodty greckie (Abies cephalonica) i inne.8

Dolina rzeki Warty stanowi czes¢ korytarza ekologicznego o znaczeniu krajowym - EKONET PL.
W starorzeczach Warty wystepuje wiele rzadkich, gingcych i chronionych gatunkow roélin. Rosng tu
obficie grazel zotty i grzybienie biate, na takach — nasiezrzat pospolity i storczyk kukawka, w zaroslach —
pierwiosnka lekarska, podkolan biaty i kosaciec syberyjski, w miejscach zatorfionych — owadozerne
rosiczki, a w lasach — paprotka zwyczajna, lilia ztotogtow, konwalia majowa i gozdzik siny.
Réznorodnos¢ siedlisk odzwierciedla bardzo zréznicowana fauna. W lasach zyja duze ssaki towne —
jelenie, sarny i dziki, w Warcie i jej starorzeczach mozna spotka¢ wydry i bobry. Wystepujg tez gady —
jaszczurka zwinka oraz zmija zygzakowata. Najliczniej reprezentowane sq jednak ptaki (220 gatunkow),
m.in.: zurawie, sojki, wilgi, krogulce, myszotowy, kanie, dziecioty, stowiki.

4.1.9. Formy ochrony przyrody

Obszar opracowania projektu zmiany studium objety jest nastepujacymi formami ochrony przyrody:

— Rogalinski Park Krajobrazowy,

— obszar specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Rogalinska PLB300017,

— specjalny obszar ochrony siedlisk Rogalinska Dolina Warty PLH30012,

— Obszar Chronionego Krajobrazu w gminie Kornik,

— uzytek ekologiczny ,Szuwary Gadeckie”.
Na obszarze opracowania znajduje sie rowniez obszar wazny dla ptakow w okresie gniazdowania oraz
migracji ,Ostoja Rogalinska” wyznaczony na podstawie opracowania ,Obszary wazne dla ptakow
w okresie gniazdowania oraz migracji na terenie wojewddztwa wielkopolskiego® (Wylegata P.,
Kuzniak S., Dolata P., Poznan 2008). Ponadto, w obrebach Czmoniec i Czmon znajdujq sie dwie strefy
ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania bociana czarnego, a w odlegtosci do ok. 1 km
od obrebu Czmoniec znajdujq sie dwie strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przebywania
bielika i kani rude;.

Rogalinski Park Krajobrazowy

Rogalinski Park Krajobrazowy zostat utworzony na mocy Rozporzadzenia Nr 4/97 Wojewody
Poznanskiego z dnia 26 czerwca 1997 r. w sprawie utworzenia Rogalinskiego Parku Krajobrazowego
(Dz. Urz. Woj. Poznanskiego z 1997 r. Nr 14, poz. 98). Obecnie obowigzujacym aktem prawnym dla
przedmiotowego obszaru jest Uchwata Nr LI/979/14 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia
27 pazdziernika 2014 r. w sprawie utworzenia Rogalinskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj.
Wikp. z dnia 18 listopada 2014 r., poz. 6113).

6 Program ochrony $rodowiska dla miasta i gminy Kérnik na lata 2017 — 2020, z perspektywq na lata 2021 — 2024, 2017 r.
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Rogalifiski Park Krajobrazowy obejmuje obszar o powierzchni 12682,7 ha na terenie gmin: Srem
(1753,3 ha), Kornik (354,4 ha), Mosina (7315,3 ha) i Brodnica (3259,7 ha). Urozmaicona rzezba terenu
uksztattowana przez ladoldd, a nastepnie przez dziatalno$¢ Warty sprawia, ze obszar Parku
charakteryzuje sie bardzo duzymi walorami krajobrazowymi. Dominuje tu krajobraz rozlegtej doliny
rzecznej z mozaikg starorzeczy, tak, pdl uprawnych, laséw i zadrzewien. Krajobraz kulturowy niewielkich
wsi odnalezC mozna w wyzszych partiach doliny rzecznej. Wybitnymi walorami krajobrazowymi
odznaczajg sie okolice Rogalinka i Rogalina, gdzie znajduje sie skupisko kilkusetletnich debdéw
rogalinskich, a takze okolice Sowinca, Baranowa, Krajkowa, Czmonca, Orkowa czy Trzykolnych
Mtynow.

Do szczegolnych celéw ochrony na terenie Parku nalezy:

1. zachowanie kompleksu zbiorowisk roslinnych zwigzanych funkcjonalnie z doling rzeki Warty;

2. zachowanie populacji rzadko wystepujacych oraz zagrozonych wyginieciem gatunkow roslin,
zwierzat i grzybdw wystepujacych w dolinie Warty;

3. zachowanie waloréw biocenotycznych oraz bogactwa gatunkowego lasow porastajacych dno
doliny Warty oraz stopniowa renaturalizacja obszaréw leSnych znieksztatconych przez
nadmierny udziat drzewostanéw sosnowych;

4. zachowanie zgrupowan okazatych debow szyputkowych rosngcych na obszarze doliny Warty;

5. zachowanie obecnego charakteru koryta Warty oraz charakterystycznych elementéw
geomorfologii doliny, w szczegdlnosci — starorzeczy w réznych stadiach ladowienia;

6. zachowanie urozmaiconego krajobrazu doliny Warty wraz z unikatowymi panoramami
widokowymi;

7. zachowanie elementow dziedzictwa kulturowego wraz z ich otoczeniem.

Przyroda Parku jest typowa dla duzych dolin rzecznych. Stwierdzono tu wystepowanie 16 siedlisk
przyrodniczych z zatacznika | dyrektywy siedliskowej, w tym trzech priorytetowych. Sg to: zalewane
muliste brzegi rzek, ciepfolubne, $rddladowe murawy napiaskowe, ziotoro$la gorskie i ziotorosla
nadrzeczne, taki selernicowe, nizowe i gorskie $wieze taki uzytkowane ekstensywnie, grad
srodkowoeuropejski i subkontynentalny, pomorski kwasny las brzozowo-debowy, tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe, olsy zrodliskowe, tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe. Jednym
z najbardziej charakterystycznych i szczegélnie licznie wystepujacych siedlisk sg starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami grazeli zottych, grzybieni biatych oraz réznych gatunkow
rdestnic.

Flora Parku liczy 730 rolin naczyniowych. Do najcenniejszych gatunkéw naleza;: fiotlek mokradtowy,
goryczka waskolistna, gozdzik pyszny, gozdzik siny, groszek btotny, kosaciec syberyjski, kruszczyk
btotny, nasiezrzat pospolity, selernica zytkowana i starodub takowy.

Sposrod rzadkich zwierzat wystepujacych na opisywanym terenie wiekszo$¢ to gatunki zwigzane ze
Srodowiskiem wodno-bfotnym oraz ze starymi, zamierajacymi debami. Odnotowano tu do tej pory 288
gatunkéw chrzaszczy, w tym 15 gatunkéw chronionych. Wsréd nich na szczeg6lng uwage zastuguja;
koziorég debosz (jedna z najwiekszych w Polsce populacji tego gatunku), pachnica dgbowa, kwietnica
okazata oraz tegosz rdzawy. Bogata jest ichtiofauna wdd parku. Sposrdéd chronionych gatunkéw
wystepuje tu m.in. piskorz, koza i rézanka. Liczne zbiorniki wodne i tereny podmokte sprzyjajq
obecnosci 11 gatunkow ptazéw, w tym kumaka nizinnego i traszki grzebieniastej. Gady reprezentowane
sq przez 4 gatunki, natomiast zréznicowanie siedlisk wptywa na znaczng réznorodno$¢ gatunkowq
awifauny parku. Dotychczas odnotowano tu ponad 220 gatunki ptakéw. Na szczegdlng uwage
zastuguja: dzieciot Sredni, dzieciot zielony, kretogtow, dudek, bocian czarny i rybitwa czarna. Spotkac tu
mozna takze rzadkie ptaki szponiaste, miedzy innymi kanie czarng i rudg oraz bielika. Ssaki
reprezentowane sg przez okoto 40 gatunkow, w tym 12 gatunkdw objetych ochrong Scistg i 5 objetych
ochrong czesciowa. Na szczegolng uwage zastugujg sztandarowe dla parku gatunki, Scisle zwigzane
z dolinami rzecznymi — bobr europejski i wydra europejska. Gatunki te znajdujq sie takze w zataczniku Il
dyrektywy siedliskowej. Slady ich obecno$ci mozna znalezé na catym obszarze nadwarciarskich tegow.

17



Najwiekszym zagrozeniem dla przyrody tego terenu jest zaburzenie naturalnego rezimu przeptywow
Warty. Brak corocznych wiosennych wezbra oraz poznoletnich i jesiennych nizéwek wptywa
negatywnie na siedliska i gatunki zwigzane z doling rzeki. Negatywny wptyw na walory parku ma silna
penetracja terenu przez wedkarzy, coraz cze$ciej odnotowuje sie niszczenie terenu przez quady czy
motocykle terenowe. Ponadto zagrozeniem dla tego obszaru jest blisko$¢ Poznania i innych wiekszych
miejscowosci, takich jak: Mosina, Srem, Puszczykowo i zwigzany z tym rozwéj budownictwa
mieszkalnego.”

Zgodnie z Uchwatg Nr L1/979/14 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 pazdziernika 2014 .
w sprawie utworzenia Rogalinskiego Parku Krajobrazowego, na terenie Parku wprowadza sie
nastepujace zakazy:

1) realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 i poz. 1238, z 2014 r. poz. 587);

2) umysinego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynno$ci w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej, rybackiej i towieckiej;

3) likwidowania i niszczenia zadrzewien $rédpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikaja z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczenstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontow lub naprawy urzadzen
wodnych;

4) pozyskiwania do celéw gospodarczych skat, w tym torfu oraz skamieniato$ci, w tym kopalnych
szczatkdw roslin i zwierzat, a takze mineratéw i bursztynu;

5) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajgcych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych  z  zabezpieczeniem  przeciwsztormowym,  przeciwpowodziowym  lub
przeciwosuwiskowym lub budowa, odbudowa, utrzymaniem, remontem lub naprawg urzadzen
wodnych;

6) dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody lub
racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej;

7) budowania nowych obiektow budowlanych w pasie szerokosci 100 m od linii brzegéw rzek,
jezior i innych zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem obiektow stuzacych turystyce wodnej,
gospodarce wodnej lub rybackiej;

8) likwidowania, zasypywania i przeksztatcania zbiornikow wodnych, starorzeczy oraz obszarow
wodno-btotnych;

9) organizowania rajdéw motorowych i samochodowych;

10) uzywania todzi motorowych i innego sprzetu motorowego na otwartych zbiornikach wodnych.
Zakazy, o ktorych mowa w ust. 1, nie dotycza ustalen miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego gmin oraz decyzji o warunkach zabudowy obowigzujacych w dniu wejScia w zycie
niniejszej uchwaty.

Zakaz, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 1, nie dotyczy ustalen studiow uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin obowigzujacych w dniu wejscia w zycie niniejszej uchwaty.
Zakaz, o ktorym mowa w ust. 1 pkt. 3, nie dotyczy dziatan zwigzanych z ochrong przyrody,
realizowanych pod nadzorem stuzb ochrony przyrody.

Zakazy, o ktorych mowa w ust. 1 pkt. 4 i 5 nie dotyczg obszardéw przeznaczonych pod wydobycie
kopalin w studiach uwarunkowar i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin obowigzujacych
w dniu wejScia w zycie niniejszej uchwaty.

Zakaz, o ktérym mowa w ust. 1 pkt. 7 nie dotyczy:

7 http://Iwww.zpkww.pl/parki/rogalinski-park-krajobrazowy/walory-przyrodnicze/
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— obszarbw przeznaczonych pod zabudowe w studiach uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin obowigzujacych w dniu wejScia w Zycie niniejszej
uchwaty;

— rozbudowy i przebudowy istniejacych obiektow budowlanych oraz budowy obiektow
budowlanych w miejscu istniejacych wczeéniej;

— sztucznych zbiornikow wodnych.

Zakaz, o ktérym mowa w ust. 1 pkt. 9 nie dotyczy czesci Parku obejmujacej drogi publiczne.

Obszar specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Rogaliriska PLB300017

Obszar pofozony jest na Nizinie Wielkopolskiej, na potudnie od Poznania. W czesci pdtnocnej zajmuje
powierzchnie Wielkopolskiego Parku Narodowego, potozonego na Pojezierzu Wielkopolskim,
w krajobrazie polodowcowym, o bardzo zréznicowanej rzezbie terenu, na lewym brzegu Warty. Znajduje
sie tutaj 12 jezior - gtownie eutroficznych (m.in. Jezioro Lodzkie, Dymaczewskie, Witobelskie, Goreckie,
Rosnowskie), a najwyzszym wzniesieniem moreny czotowej (132 m n.p.m.) jest Osowa Gora.
Wystepuje tu cze$¢ najdtuzszego w Polsce ozu Bukowo-Mosinskiego oraz wydmy, rynny i gtazy
narzutowe. Sg tu tez taki trzeslicowe i pemnikowe. Wiekszg cze$¢ powierzchni ostoi pokrywajg
drzewostany sosnowe (70%) z domieszka debu, Swierka, brzozy, grabu i lipy. W poblizu jezior i rzek, na
terenach wilgotnych, wystepujg tegi wigzowo-jesionowe; tereny bagienne zajmujq lasy z olszg czarna,
a zarosla fozowe tworzy wierzba i kruszyna. W okolicy Jez. Wielkomiejskiego znajduje sie cenny
kompleks takowo-torfowiskowy na kredzie jeziornej z roslinnoscig kalcyfilng. Cze$¢ potudniowa obszaru
lezy w granicach Rogalinskiego Parku Krajobrazowego, na obu brzegach Warty, na terenie Kotliny
Sremskiej. Obszar zajmuje tu fragment doliny Warty, gdzie rzeka meandrujgc utworzyta na terasie
zalewowej liczne starorzecza. Otaczajq je taki i bagna. W dolinie zachowaty sie ptaty lasow tegowych
(w tym zagrozonych w skali kraju tegow wierzbowych i topolowych), a na wyzszych terasach kompleksy
gradéw. Osobliwoscig jest grupa ponad 1000 debéw o obwodach od 2 do 9,5 m; najstarsze
kilkusetletnie (w tym 3 okazy liczace ponad 500 lat kazdy - w parku w Rogalinie); 44 drzewa sg martwe;
wystepujaca tu populacja kozioroga debosza Zerujgc na debach niszczy je. Wiekszg czes¢ obszaru
pokrywajg lasy, duzy jest tez udziat gruntéw ornych.

W granicach obszaru wystepuje co najmniej 26 gatunkéw ptakéw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasie,
7 gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). W okresie legowym obszar zasiedla co najmniej 1%
populacji krajowej (C6) kani czarnej (PCK) i kani rudej, (PCK); nieregularnie gniezdzi sie batalion (PCK).
Ges zbozowa zimuje w liczbie przekraczajacej 1% populacji szlaku wedrowkowego(C3), osiggajac
liczebno$¢ do 8000 osobnikéw. Ostoja Rogalinska jest jedng z najwazniejszych w Polsce ostoi rybitwy
czarnej i dzigciota Sredniego.

Przedmiotem ochrony obszaru jest 6 gatunkéw ptakéw (zgodnie ze Standardowym Formularzem
Danych dostepnym na stronie internetowej www.natura2000.gdos.gov.pl). Sg to: kania czarna (Milvus
migrant), kania ruda (Milvus milvus), ges$ biatoczelna (Anser albifrons), ge$ zbozowa (Anser fabalis),
rybitwa czarna (Chlidonias Niger), dzigciot sredni (Dendrocopos medius).

Do najwiekszych zagrozen dla awifauny i jej siedlisk na omawianym obszarze naleza;: stale rosnaca
presja turystyczna, zwigzana z blisko$cig aglomeracji poznanskiej, zabudowywanie terendéw otwartych
na obrzezach obszaru, nadmierna penetracja siedlisk ptakow przez ludzi i zwierzeta domowe oraz
zaprzestanie uzytkowania rolniczego tak i pastwisk, badz ich zalesianie lub zamiana w pola orne.

Dla obszaru specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Rogalinska PLB300017 nie ustanowiono planu zadan
ochrony ani planu ochrony. Zgodnie z art. 28 ust. 11 pkt 2 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody, planu zadan ochronnych nie sporzadza sie dla obszaru Natura 2000 pokrywajgcego sie
w catosci lub w czesci z obszarem parku narodowego, dla ktdrego ustanowiono plan ochrony.
Zarzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 5 pazdziernika 2015 r. zostaty ustanowione zadania ochronne
dla Wielkopolskiego Parku Narodowego, zatem sg one obowigzujgce rowniez dla obszaru Natura 2000
Ostoja Rogalinska PLB300017.
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Specjalny obszar ochrony siedlisk Rogalifiska Dolina Warty PLH30012
Obszar obejmuje fragment pradoliny Warty na potudnie od Poznania, z unikalnym krajobrazem, gdzie
rzeka meandrujgc utworzyta na terasie zalewowej liczne starorzecza i zastoiska. Otaczajg je taki
i bagna. W dolinie zachowaty si¢ pfaty laséw tegowych (w tym zagrozonych w skali kraju tegow
wierzbowych i topolowych), a na wyzszych terasach kompleksy gradéw. Wiekszg cze$¢ obszaru
(47,7%) pokrywajg lasy, duzy jest tez udziat gruntdw ornych (ok. 25%) oraz tgk i pastwisk (ok. 23%).
Charakterystyczng cechg obszaru jest grupa kilkuset okazatych starych debéw, wystepujacych na
odcinku Rogalinek - Rogalin; najstarsze liczg kilkaset lat, wsréd nich rosngce w parku w Rogalinie:
"Lech" (609 lat, obwod 910 cm), "Czech” (523 lata, 742 cm) i "Rus" (496 lat, 672 cm) - Pacyniak (1992).
W obszarze nagromadzone sg liczne, dobrze zachowane i silnie zroznicowane starorzecza, faki, tegi
iinne typy roslinnosci zwigzane z dziatalnoscig rzeki Warty. Stwierdzono wystepowanie 16 siedlisk
przyrodniczych z zatgcznika | dyrektywy Rady 92/43/EWG, w tym trzech priorytetowych (6120, 91E0
i 9110). Sposrdd nich najwigkszy udziat majg réznego typu lasy tegowe (ponad 40% tacznej powierzchni
wszystkich siedlisk), $wieze taki (prawie 25%), starorzecza (ok. 16,5%) oraz kwasne dabrowy (ok. 11%)
- Rosadzinski (2010). Obszar do niedawna obejmowat najwieksze skupisko debow szyputkowych
w Europie, znajdujace sie w dolinie Warty pomiedzy Rogalinkiem a Rogalinem (Pacyniak 1992).
Stwierdzono ponadto wystepowanie 15 gatunkéw z zatacznika Il dyrektywy Rady 92/43/EWG, w tym
jednego priorytetowego - pachnicy debowej. W obszarze wystepuje takze 11 gatunkdw roslin z krajowe;j
"czerwonej listy" (Zarzycki, Szelag 2006): fiolek mokradtowy Viola stagnina, goryczka waskolistna
Gentiana pneumonanthe, gozdzik pyszny Dianthus superbus, gozdzik siny Dianthus gratianopolitanus,
groszek btotny Lathyrus palustris, kosaciec syberyjski Iris sibirica, kruszczyk btotny Epipactis palustris,
nasiesrzat pospolity Ophioglossum vulgatum, pszeniec grzebieniasty Melampyrum cristatum oraz
selernica zytkowana Cnidium dubium. Kolejne figurujg na regionalnej "czerwonej liscie" (Jackowiak i in.
2007), w tym rzezucha drobnokwiatowa Cardamine parviflora oraz skrzyp pstry Equisetum variegatum
ze statusem "zagrozony" (kategoria "EN"). Dziewie¢ dalszych taksondw posiada w Wielkopolsce status
"narazony" (kat. "VU"): bukwica zwyczajna Betonica officinalis, konitrut btotny Gratiola officinalis,
kropidto piszczatkowate Oenanthe fistulosa, orlik pospolity Aquilegia vulgaris, rzezucha niecierpkowa
Cardamine impatiens, sitniczka szczecinowata Isolepis setacea, starzec bagienny Senecio paludosus,
wolffia bezkorzeniowa Wolffia arrhiza oraz zamokrzyca ryzowa Leersia oryzoides. Kolejnych piec
gatunkdw zostato uznanych jako "najmniejszej troski" (kat. "LC"): konioptoch takowy Silaum silaus, lilia
ztotogtéw Lilium martagon, ozanka czosnkowa Teucrium scordium, topola czarna Populus nigra
i wilczomlecz I$nigcy Euphorbia lucida.
Przedmiotem ochrony obszaru sg nastepujace siedliska przyrodnicze:

—  Wydmy $rodlgdowe z murawami napiaskowymi,

— Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, Potamio

— Zalewane muliste brzegi rzeki,

— Cieptolubne, $rddladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae),

— Zmiennowilgotne taki trzeslicowe (Molinion),

— Ziotoro$la gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotoro$la nadrzeczne (Convolvuletalia sepium),

— Laki selemicowe (Cnidion dubii),

— Nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris),

— Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum),

— Pomorski kwasny las brzozowo-debowy (Betulo-Quercetum),

— Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,

Alnenion),

— Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).
Przedmiotem ochrony obszaru jest 9 gatunkéw zwierzat (zgodnie ze Standardowym Formularzem
Danych dostepnym na stronie internetowej www.natura2000.gdos.gov.pl): bébr europejski (Castor fiber),
wydra (Lutra Lutra), pachnica debowa (Osmoderma eremita), koziordg debosz (Cerambyx cerdo),
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starodub takowy (Angelica palustris), boleri pospolity (Aspius aspius), koza pospolita (Cobitis taenia),
piskorz (Misgumus fossilis), trzepla zielona (Ophiogomphus cecilia).

Gtoéwne zagrozenia dla obszaru to zmiana stosunkdow wodnych, zanieczyszczenie wod i eutrofizacja,
wycinanie lasow fegowych. Mniej istotne to zarzucanie pasterstwa, odpady z gospodarstw domowych,
miedzygatunkowe interakcje w$rod roslin.

Obszar Chronionego Krajobrazu w gminie Kérnik

Obszar Chronionego Krajobrazu w gminie Kérnik,zostat utworzony na podstawie Uchwaty Nr 1/1/93
Rady Miasta i Gminy w Kérniku z dnia 26 stycznia 1993 roku i obejmuje teren o powierzchni okoto
7200 ha. Obszar chroniony wyznaczono w celu zapewnienia ochrony wyrdzniajgcego sie krajobrazu
0 zréznicowanych ekosystemach, ochrony wielu gatunkow roslin, zwierzat i grzybéw oraz cennych
przyrodniczo siedlisk, ochrony korytarza ekologicznego w rynnie Jezior Kérnickich, a takze ochrony
obszaréw wartosciowych ze wzgledu na mozliwo$¢ zaspokajania potrzeb zwigzanych z turystykq
i wypoczynkiem. Poza jeziorami w sktad obszaru weszty liczne kompleksy lesne.

Uzytek ekologiczny ,Szuwary Gadeckie”

Obszar ten zostat uchwalony dnia 27 pazdziernika 2004r. uchwatg nr XXXI1/368/2004 Rady Miejskie;
w Korniku. Obejmuje on staw pod lasem w okolicach stacji kolejowej PKP Gadki o powierzchni 0,7 ha.
Teren stanowi wiasno$¢ Fundacji Zaktady Kornickie. Celem ochrony jest zachowanie siedliska
przyrodniczego o duzych warto$ciach krajobrazowych.

4.1.10. Zabytki oraz inne kulturowe obszary chronione

Na obszarze objetym projektem zmiany studium zlokalizowane sa;

1) zabytki archeologiczne: stanowiska archeologiczne ujete w gminnej ewidencji zabytkdéw gm.
Kérnik (zespoty stanowisk). Stanowig one terenowe pozostato$ci pradziejowego i historycznego
osadnictwa, ktore podlegajq ochronie i opiece konserwatorskiej bez wzgledu na stan
zachowania.

2) obiekty wpisane do rejestru zabytkow: Dwor w Radzewie, XVIIl w., nr rej. 173/A decyzja z dnia
18.07.1968 r.

3) obiekty ujete w gminnej ewidenciji zabytkdw: obiekty wymienione w Gminnym Programie Opieki
nad Zabytkami Gminy Komnik na lata 2012 — 2015, zatwierdzonym uchwatg nr XI1X/226/2012
Rady Miejskiej w Kdrniku z dnia 28 marca 2012 r.

4.2. Stan jakosci Srodowiska

4.2.1. Stan higieny atmosfery

Wptyw na ksztattowanie jako$ci powietrza atmosferycznego na danym obszarze majg wielkosS¢ i rozktad
przestrzenny zrédet emisji zanieczyszczen, zaréwno tych zlokalizowanych w granicach omawianego
terenu, jak réwniez zrddet znajdujacych sie w sasiedztwie. Istotny wptyw majg réwniez przemiany
fizygkochemiczne zachodzace w atmosferze oraz sposob ksztattowania sie  czynnikow
meteorologicznych.

Obecnie coraz wigksze znaczenie dla jakoSci powietrza atmosferycznego stanowig liniowe Zzrodta
zanieczyszczen, tj. ciagi komunikacyjne z odbywajacym sie nimi ruchem samochodowym, bedacym
zrodtem emisji zanieczyszczen gazowych, powstajacych podczas spalania paliw ptynnych w silnikach
pojazdow, w tym m.in. weglowodorow aromatycznych (WWA), dwutlenku siarki (SO2), dwutlenku azotu
(NO2), tlenku wegla (CO) oraz substancji pytowych, powstajacych w wyniku Scierania nawierzchni jezdni
i opon pojazddéw, zawierajacych w swoim sktadzie m.in. otéw, kadm, nikiel, miedz. Zanieczyszczenie
powietrza atmosferycznego tymi substancjami skutkuje z kolei zanieczyszczeniem gleb, wadd
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powierzchniowych i podziemnych oraz ro$lin. W gminie Kérnik najwieksze liniowe zrodfa
zanieczyszczen powietrza atmosferycznego stanowig: droga ekspresowa S11 oraz drogi wojewodzkie.
Ponadto okresowe zagrozenie dla jakoSci powietrza stanowi tzw. ,niska emisja”, pochodzaca gtownie
z lokalnych kottowni oraz palenisk domowych, ktére nie podlegajg obowigzkowi posiadania pozwolenia
na wprowadzanie substancji do powietrza, opartych gtéwnie na weglu jako paliwie. Stanowig one zrodto
emisji gtownie SO i pylu zawieszonego do atmosfery.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia 2012 r. w sprawie stref, w ktdrych
dokonuje sie oceny jako$ci powietrza (Dz. U. z 2012 r. poz. 914) gmina Kornik nalezy do strefy
wielkopolskie;.

Wynikiem oceny, zardwno pod katem kryteridw dla ochrony zdrowia jak i kryteriow dla ochrony roslin,
dla wszystkich substancji podlegajacych ocenie, jest zaliczenie strefy do jednej z ponizszych klas:

1. w klasyfikacji podstawowej:

— do klasy A - jezeli stezenia zanieczyszczenia na terenie strefy nie przekraczajg odpowiednio
pozioméw dopuszczalnych lub poziomdw docelowych,

— do klasy C - jezeli stezenia zanieczyszczen na terenie strefy przekraczajg poziomy
dopuszczalne lub poziomy docelowe powiekszone o margines tolerancji, a w przypadku gdy
margines, tolerancji nie jest okreslony — poziomy dopuszczalne lub poziomy docelowe.

2. W klasyﬂkacp dodatkowej:
do klasy A1 — brak przekroczenia poziomu dopuszczalnego dla pytu PM2,5 — dla fazy I
tj. <20 pg/m3,

— do klasy C1 — przekroczenie poziomu dopuszczalnego dla pytu PM2,5 - dla fazy |l
tj. >20 ug/mé,

— do klasy D1 - jezeli poziom stezen ozonu nie przekracza poziomu celu diugoterminowego,

— do klasy D2 - jezeli poziom stezen ozonu przekracza poziom celu dtugoterminowego.

Dodatkowa klasyfikacje wprowadzono na potrzeby raportowania do Komisji Europejskiej.

Zaliczenie strefy do okreslonej klasy zalezy od stezen zanieczyszczen wystepujacych na jej obszarze
i wigze sie z wymaganiami dotyczacymi dziatar na rzecz poprawy jako$ci powietrza lub na rzecz
utrzymania tej jako$ci.

W roku 2021 Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska opublikowat ,Roczng ocene jakosci powietrza
w wojewddztwie wielkopolskim. Raport wojewddzki za rok 2020”. Na podstawie oceny poziomu
poszczegolnych substancji dokonano klasyfikacji stref, w ktorych sg dotrzymane lub przekraczane
przewidziane prawem poziomy dopuszczalne lub docelowe oraz poziomy celéw dtugoterminowych.
Kazdej strefie, dla kazdego zanieczyszczenia przypisano wiasciwy symbol klasy.

W efekcie oceny przeprowadzonej pod katem ochrony roslin, w zakresie dwutlenku siarki, tlenkdw azotu
oraz ozonu strefe wielkopolskg zaliczono do klasy A (Ryc. 4.). W dodatkowej klasyfikacji w odniesieniu
do poziomu celu dtugoterminowego strefie przypisano klase D2.

Ryc. 4. Klasy stref dla poszczegolnych zanieczyszczen, uzyskane w ocenie rocznej dokonanej
z uwzglednieniem kryteridw ustanowionych w celu ochrony roslin - klasyfikacja podstawowa

(klasy: A, C)
Lp. Nazwa strefy Kod strefy S0:2 NOx 03!
1 strefa wielkopolska PL3003 A A A

Dila ozonu — poziom celu dlugoterminowego strefa wielkopolska uzyskata klase D2

Zrodto: http://powietrze.gios.gov.pl/

Pod katem ochrony zdrowia dla poziomu dopuszczalnego pytlu PM10, dwutlenku siarki, dwutlenku
azotu, otowiu, benzenu, tlenku wegla oraz poziomu docelowego ozonu, kadmu, arsenu i niklu strefe
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wielkopolskg zaliczono do klasy A. Dokonujac oceny stref dla pytu zawieszonego PM2,5 dla poziomu
dopuszczalnego |l fazy — warto$ci obowigzujacej dla roku 2020 — strefa wielkopolska uzyskata klase C1.
W strefie wielkopolskiej stwierdzono przekroczenia poziomu docelowego dla benzo(a)pirenu — strefy
zaliczono do klasy C. W ramach oceny wykonano réwniez dodatkowg klasyfikacje zaliczajac strefe
wielkopolska;

— w przypadku ozonu w odniesieniu do poziomu celu dtugoterminowego - do klasy D2,

— w przypadku pytu PM2,5 poziomu dopuszczalnego | fazy - do klasy A (Ryc. 5.).

Ryc. 5. Klasy stref dla poszczegolnych zanieczyszczen, uzyskane w ocenie rocznej dokonanej
z uwzglednieniem kryteriéw ustanowionych w celu ochrony zdrowia ludzi — klasyfikacja podstawowa

(klasy: A, C)
Lp. | Nazwa strefy sItf:;lv 50: | NO: | CgHs | CO O3 | PM10| PDb As | Cd | Ni | B(aP | PM25
p  |Aslomeracia | o an0, | A A A A | Al| A A A | Al A c A2
Poznanska
2 |miasto Kalisz | PL3002 | A A A A Al A A A A A C Al?
3 |Swef  praoos| A | A | A | A |Aa| A | A |Aa|Aalafe ] e
wielkopolska

U Dia ozonu — poziom celu dlugeterminowego, strefy uzvskaly klase D2
2 Dla pvlu PM2,5 — poziom dopuszczalny I faza, strefy: aglomeracja poznanska, miasto Kalisz oraz strefa
wielkopolska uzyskala klase A

Zrédto: http://powietrze.gios.gov.pl/

Interpretujac wyniki klasyfikacji, w szczegdlnosci wskazujgce na potrzebe opracowania programow
ochrony powietrza, nalezy pamieta¢, ze wynik taki nie powinien by¢ utozsamiany ze stanem jakosci
powietrza na obszarze catej strefy. Klasa C moze oznacza¢ np. lokalny problem zwigzany z dang
substancjg. Nalezy podkre$lic, ze stezenia pytu PM10 wykazujg wyrazng zmienno$¢ sezonowg —
przekroczenia dotyczg tylko sezonu zimnego (grzewczego). Ocena roczna dla roku 2020 wykonana pod
katem ochrony zdrowia odniesiona do roku poprzedniego wykazata zdecydowang poprawe jako$ci
powietrza w zakresie pytu PM10 — nie przypisano klasy C zadnej ze stref.

Zaliczenie strefy do klasy C dla danego zanieczyszczenia oznacza konieczno$¢ wyznaczenia obszaréw
przekroczen i zakwalifikowanie strefy do opracowania programéw ochrony powietrza. Uchwatg
Nr XXI1/391/20 z dnia 13 lipca 2020 r. Sejmik Wojewddztwa Wielkopolskiego przyjat Program ochrony
powietrza dla strefy wielkopolskiej (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2020 r. poz. 5954).

4.2.2. Stan jakosci wod powierzchniowych i podziemnych

Wody powierzchniowe

Monitoring stanu wdd, prowadzony jest wedtug tzw. Ramowej Dyrektywy Wodnej. Obecnie przedmiotem
badan monitoringowych jakosci wod powierzchniowych sg jednolite czesci wod powierzchniowych
(JCW). Pojecie to, wprowadzone przez Ramowg Dyrektywe Wodng, oznacza oddzielny i znaczacy
element wod powierzchniowych taki jak: jezioro, zbiornik, strumien, rzeka lub kanat, czeS¢ strumienia,
rzeki lub kanatu, wody przejSciowe lub pas wod przybrzeznych. Obszary objete zmiang Studium
potozone sg na terenie, wyznaczonych zgodnie z typologig abiotyczng rzek, pieciu jednolitych czesci
wod (JCW) rzecznych (Tabela 2.).
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Tabela 2. Informacje o jednolitych czesciach wod powierzchniowych (JCWP), w obrebie ktérych
potozone sg obszary objete zmiang Studium

Jednolita Cze$¢ Ocena ryzyka
Kod Wod Ocena | nieosiagniecia .
JCWP Powierzchniowych Status stanu cee}gwe Uzasadnienie odstepstwa
RZEKI $rodowiskowych
W zlewni JCWP wystepuje presja rolnicza.
W programie dziatari zaplanowano wszystkie
mozliwe dziatania majgce na celu ograniczenie
tej presji tak, aby moZliwe bylo osiggniecie
naturaina wskaznikéw zgodnych z wartosciami dla dobrego
RW600016185747 | Kopel do Gluszynki | czes¢ | zly zagrozona gocny ! 9
wod stanu_. Z uwagi J’ednak na czas nllezbedny dla
wdrozenia dziatan, a takze okres niezbedny aby
wdrozone dziatania przyniosty wymierne efekty,
dobry stan bedzie mogt by¢ osiggniety do roku
2027.
W Zzlewni JCWP wystepuje presja rolnicza.
W programie  dziatarn  zaplanowano  wszystkie
mozliwe dziatania majace na celu ograniczenie tej
naturalna presji tak, aby mozliwe bylo osiggniecie wskaznikoéw
RW6000251857489 Gtuszynka czest 2ty zagrozona zgodnych z wartosciami dla dobrego stanu. Z uwagi
wod jednak na czas niezbedny dla wdrozenia dziatan, a
takze okres niezbedny aby wdrozone dziatania
przyniosty wymierne efekty, dobry stan bedzie mégt
by€ osiagniety do roku 2027.
W zlewni JCWP wystepuje presja rolnicza.
W programie  dziatah  zaplanowano wszystkie
mozliwe dziatania majgce na celu ograniczenie tej
naturalna presji tak, aby mozliwe bylo osiggniecie
RWB0002018574 Kopel od Gluszynki 7056 2t zaqrozona wskaznikéw zgodnych z warto$ciami dla dobrego
do ujscia ¢ y 9 stanu. Z uwagi jednak na czas niezbedny dla
wod TR . .
wdrozenia dziatan, a takze okres niezbedny aby
wdrozone dziatania przyniosty wymierne efekty,
dobry stan bedzie mogt by¢ osiggniety do roku
2027.
Nie zidentyfikowano presji majacych wpltyw na
obnizong ocene stanu chemicznego. Konieczne
jest dokonanie szczegbtowego rozpoznania
przyczyn w celu prawidtowego zaplanowania
dziatan naprawczych. Wdrozenie dziatan bedzie
silnie mogto nastapi¢ Fiopierq po igh rozpoznaniy,
Warta od Pyszacej | zmieniona dlatego tez przewiduje sie mozliwo$¢ wdrozenia
RW60002118573 do Kopli czest 2ty zagrozona zaplanowanych dziatari po roku 2021. W celu
wod rozpoznania przyczyn nieosiggniecia dobrego
stanu chemicznego zaplanowano nastepujace
dziatania: przeprowadzenie weryfikacji Programu
ochrony $rodowiska dla gminy w zakresie
ograniczania emisji do atmosfery
wielopierscieniowych weglowodoréw
aromatycznych.
Doptyw z gaj. natura’\l'n a . .
RW600017185572 Czmon czese zty niezagrozona
zmon :
wod
naturalna
RW60001718556 Doptyw z Lucin czest 2ty niezagrozona
wod

Zrédto: Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika 2016 r. w sprawie Planu
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry
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Jako$¢ wod powierzchniowych ptyngcych na terenie gminy Komik monitorowana jest przez Gtowny
Inspektorat Ochrony Srodowiska. Wyniki badan stanu JCWP wykonanych w 2019 r. przedstawiono
w ponizszej tabeli (Tabela 3.).

Tabela 3. Klasyfikacja wskaznikow jakosci wod ptynacych JCWP rzecznych w granicach gminy Kornik
objetych monitoringiem w 2019 r.

Nazwa Klasa elementow: T
: Klasyfikacja f

Nazwa JOWP | PR | Roipagas [T — o stanu | Stnlpotoncial

e biologicznych | fizykochemicznych morfologicznych | Chemicznego
Kopel do Kopel - .
Gtuszynki Szczytniki 2019 >2 3 umiarkowany
Gluszynka G}L“asnzqiyé‘:g | 2019 >2 1 dobry umiarkowany
Kopel od .
Gluszynki do Kopel - 2019 >2 1 stan ponize] staby
ujscia Czapury dobrego
Pvaaact do Warta - 2019 >2 >1 stan ponie] 2
KB(;plial ) Wicrek dobrego y

Zrédto: www.gios.gov.pl/

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 11 pazdziernika
2019 r. w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz
sposobu klasyfikacji stanu jednolitych cze$ci wéd powierzchniowych, a takze $rodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2149) stan/potencjat ekologiczny JCWP,
w granicach ktérych potozony jest obszar objety projektem zmiany Studium, okre$lono jako zly, staby
I umiarkowany.

Wody podziemne

Ocene jakosci wod podziemnych w punktach pomiarowych w ramach monitoringu operacyjnego stanu
chemicznego wod podziemnych w 2020 r. (wg badan PIG), przeprowadzono w trzech punktach
monitoringowych w miejscowo$ci Bordwiec, zlokalizowanych na obszarze JCWPd nr 60, na gruntach
leSnych. Badania wykazaty II, Il i IV klase jakosci (Tabela 4).

Tabela 4. Wyniki badan jakosci wod podziemnych JCWPd nr 60 wg danych z 2020 r.

Glebokosé¢ = Przedziat Klasa
Miei iy LS ujetej Zwierciadlo Typ osrodka RECE Uzytkowanie | jakosci
iejscowos¢ = warstwy warstwy wody wodonosnego punktu terenu 2020
wodonosnej wodonosnej pomiarowego KoRcowa
[m p.p.t] [mp.p.t]
Borowiec 134,50 11%%%% napiete porowy st. wiercona 10. Lasy v
Boréwiec 89,00 ?123680 napiete porowy st. wiercona 10. Lasy Il
Boréwiec 28,00 35,00-45,00 napiete porowy piezometr 10. Lasy 11}

Zrédto: www.gios.gov.pl/
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Ocena stanu wod podziemnych wykonana zostata na zasadach okreslonych w rozporzadzeniu Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 11 pazdziernika 2019 r. w sprawie kryteriow i sposobu
oceny stanu jednolitych czesci wod podziemnych (Dz. U. 2019 poz. 2148). Zgodnie z ww.
rozporzadzeniem klasa Il to wody dobrej jakosci, w ktorych wartosci niektorych elementow
fizykochemicznych sg podwyzszone w wyniku naturalnych proceséw zachodzacych w wodach
podziemnych lub warto$ci elementow fizykochemicznych nie wskazujg na wptyw dziatalnosci cztowieka
albo wptyw ten jest bardzo staby. Klasa lll oznacza wody zadowalajacej jakosci, w ktérych wartosci
elementéw fizykochemicznych sg podwyzszone w wyniku naturalnych procesow zachodzacych
w wodach podziemnych lub stabego wptywu dziatalno$ci cztowieka. Natomiast klasa IV oznacza wody
niezadowalajacej jakosci, w ktorych wartosci elementow fizykochemicznych sg podwyzszone w wyniku
naturalnych procesow zachodzacych w wodach podziemnych lub wskazujg na wyrazny wptyw
dziatalno$ci cztowieka.

Zgodnie z informacjami dostepnymi na stronie internetowej Gtownego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w 2019 r. zaréwno stan chemiczny, jak i stan ilosciowy wod podziemnych JCWPd nr 60
zostat okreslony jako dobry.

4.2.3. Klimat akustyczny

Do najwazniejszych czynnikdw majacych wptyw na klimat akustyczny gminy Kérnik zaliczy¢ trzeba
komunikacje drogowg oraz hatas przemystowy.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w $rodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112), dopuszczalne poziomy hatasu w Srodowisku
powodowanego przez poszczegbine grupy zrddet hatasu wyrazone s3;

— wskaznikami Laeqp - réwnowazny poziom dzwigku A dla pory dnia (rozumianej jako przedziat
czasu od godz. 6% do godz. 2200) oraz Laegn - rownowazny poziom dzwigku A dla pory nocy
(rozumianej jako przedziat czasu od godz. 22% do godz. 6%), ktére to wskazniki majg
zastosowanie do ustalania i kontroli warunkéw korzystania ze $rodowiska, w odniesieniu do
jednej doby,

— wskaznikami Lown - diugookresowy Sredni poziom dzwieku A wyrazony w decybelach (dB),
wyznaczony w ciggu wszystkich dob w roku, z uwzglednieniem pory dnia (rozumianej jako
przedziat czasu od godz. 6% do godz. 18%), pory wieczoru (rozumianej jako przedziat czasu od
godz. 18% do godz. 22%) oraz pory nocy (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 22%° do
godz. 6%) oraz Ly - dtugookresowy $redni poziom dzwieku A wyrazony w decybelach (dB),
wyznaczony w ciggu wszystkich pér nocy w roku (rozumianych jako przedziat czasu od godz.
22% do godz. 6%), ktore to wskazniki majg zastosowanie do prowadzenia dtugookresowe;
polityki w zakresie ochrony przed hatasem.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w Srodowisku, w przypadku hataséw pochodzacych od drog i linii kolejowych
dopuszczalny poziom hatasu wyrazony za pomocg wskaznika dtugookresowego Lpwn wynosi —
w zalezno$ci od przeznaczenia terenu — od 50 dB do 70 dB, natomiast dopuszczalny poziom hatasu
wyrazony za pomocg wskaznika Ly od 45 dB do 65 dB. W odniesieniu do pojedynczej doby ustalono
wartos¢ dopuszczalng réwnowaznego poziomu hatasu Laegp W porze dnia rowng od 50 dB do 68 dB,
natomiast wartos¢ rownowaznego poziomu hatasu Laeqn W porze nocy wynosi od 45 dB do 60 dB
(Tabela 4. i Tabela 5.). Spetnienie powyzszych wymogéw, okreslonych rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska nie gwarantuje stworzenia mieszkaricom warunkéw, w ktorych nie wystepuje ucigzliwe
oddziatywanie hatasu. Przyjete standardy podyktowane sg realnymi mozliwoSciami ograniczania
hataséw komunikacyjnych.
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Tabela 4. Dopuszczalne warto$ci poziomu hatasu w Srodowisku powodowanego przez poszczegolne

grupy zrodet hatasu

Rodzaj terenu

Dopuszczalny poziom hatasu w dB

Dopuszczalny dtugookresowy $redni poziom

dzwieku Aw dB

Drogi lub linie
kolejowe

Pozostate obiekty
i dziatalno$¢ bedaca
zrodtem hatasu

Drogi lub linie
kolejowe

Pozostate obiekty
i dziatalno$¢ bedaca
zrodtem hatasu

LAqu LAeqN

LAqu LAeqN

Lown Ln Lown

Ln

a) Tereny zabudowy
mieszkaniowej
jednorodzinne;

b) Tereny zabudowy
zwigzanej ze statym lub
czasowym pobytem dzieci
i mtodziezy

c) Tereny domow opieki
spotecznej

61 56

50 40

64 59 50

40

a) Tereny zabudowy
mieszkaniowej
wielorodzinnej

i zamieszkania zbiorowego

b) Tereny zabudowy
zagrodowe;

c) Tereny rekreacyjno-
wypoczynkowe

d) Tereny mieszkaniowo-
ustugowe

65 56

55 45

68 59 55

45

Tabela 5. Dopuszczalne wartosci poziomu hatasu w Srodowisku powodowanego przez starty, lgdowania
i przeloty statkdw powietrznych oraz linie elektroenergetyczne

Rodzaj terenu

Dopuszczalny poziom hatasu w dB

Dopuszczalny dtugookresowy $redni poziom

dzwieku Aw dB

Starty, ladowania
i przeloty statkow
powietrznych

Linie
elektroenergetyczne

Starty, ladowania
i przeloty statkow
powietrznych

Linie

elektroenergetyczne

LAqu LAeqN

LAqu LAeqN

Lown Ln Lown

Ln

a) Tereny szpitali, doméw
opieki spotecznej

b) Tereny zabudowy
zwigzanej ze statym lub
czasowym pobytem dzieci
i mtodziezy

95 45

45 40

95 45 45

40

a) Tereny zabudowy
mieszkaniowej jedno-

i wielorodzinnej oraz
zabudowy zagrodowej

i zamieszkania zbiorowego

b) Tereny rekreacyjno-
wypoczynkowe

c) Tereny mieszkaniowo-
ustugowe

60 50

50 45

60 50 50

45

Zrédto: Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomow hatasu w Srodowisku

27




Wptyw na klimat akustyczny terenu gminy ma przede wszystkim ruch samochodowy odbywajacy sie
drogq ekspresowg S11, drogami wojewodzkimi, drogami powiatowymi i gminnymi, a takze linig kolejowq
nr 272. Najsilniej zjawisko zaktocen akustycznych odczuwalne jest w miejscowosciach, ktorych czes¢
zabudowy znajduje sie w strefie oddziatywania drog.

W ramach monitoringu szczegolnych ucigzliwosci, w roku 2008, m.in. na terenie gminy Kérnik,
przeprowadzono badanie natezenia ruchu pojazdéw i pomiary hatasu komunikacyjnego. Punkt
pomiarowy znajdowat sie w Kdrniku przy ul. Strzeleckiej przy Liceum Ogolnoksztatcacym — badanie
hatasu od drogi krajowej nr 11. Rownowazny poziom hatasu Laeq W dzien wyniést 70,2 dB, przy
natezeniu ruchu podczas pomiaréw rownym 842 pojazdy na godzing (w tym zanotowano 90 pojazdow
ciezkich). W celu poprawy klimatu akustycznego ruch komunikacyjny wyprowadzono poza teren miasta
dzieki odpowiedniej organizacji ruchu drogowego oraz modernizacji istniejacych drog krajowych,
wojewaddzkich i powiatowych przebiegajacych przez obszar gminy.

Zgodnie z wnioskiem ztozonym przez Generalng Dyrekcje Drég Krajowych i Autostrad, na podstawie
map akustycznych, odlegto$¢ negatywnego oddziatywania zwigzanego z ruchem drogowym od
zewnetrznej krawedzi jezdni dla drogi ekspresowej S11 wynosi min. 170 m. Natezenie hatasu
generowanego przez samochody charakteryzuje sie zmienno$cig w ciggu doby - wieksze w porze
dziennej oraz znaczaco mniejsze w porze nocne;.

W roku 2016 na zlecenie Wielkopolskiego Zarzadu Drég Wojewddzkich w Poznaniu wykonane zostaty
mapy akustyczne obszaréw potozonych w otoczeniu odcinkéw drég wojewodzkich, po ktdrych
przejezdza ponad 3 min pojazdow rocznie, m.in. dla drogi wojewodzkiej nr 434 na odcinkach: Kornik
(obwodnica), Kornik - Czmon oraz Czmon - Srem (rondo z DW 432). Wyniki pomiaréw hatasu
w otoczeniu drogi wojewodzkiej nr 434 w otoczeniu ww. odcinkdéw przedstawiono w ponizszej tabeli
(Tabela 6.).

Tabela 6. Wyniki pomiarow hatasu w otoczeniu drogi wojewddzkiej nr 434 na terenie gminy Kornik

Wartos¢ zmierzona Wartosé obliczona Réinica [dB]
Punkt N
lfn Adres r . Odcinek [dB] [dB]
pomiarowy drogi
LAqu I-AEqN LAqu LAEqN LAqu LAeqN
P42 ul. Mosiriska 3, Kérnik | DW434 Karnik ([obwodnica) 69,6 65,5 70,7 65,4 -1,1 0,1
Teren lesny,
P43 niezabudowany w km DW434 Kérnik (obwodnica) 69,1 66,0 69,5 64,7 -0,4 1,3
45+020
P44 ul. tagodna 40, Czmon | DW434 Kérnik - Czmori 70,4 66,4 71,1 66,1 -0,7 0,3
N o Czmon — Srem (rondo z - - -
P45 Czmoniec 59 DW434 DW 432) 70,9 66,3 70,4 65,4 0,5 0,9

Zrédto: https://wzdw.pl/

W ramach opracowania kazdorazowo analizg objety zostat pas terenu o szerokosci 2 x 500 m, potozony
po obu stronach odcinkow drég objetych zakresem dokumentacji. Przeprowadzone analizy pomiarowo
— obliczeniowe wykazaty, iz najwiecej 0sdb, lokali mieszkalnych oraz powierzchni terendw narazonych
jest na najnizsze przedziaty przekroczen wartosci dopuszczalnych hatasu (w zakresie do 5 dB).
Jednoczes$nie nie stwierdzono mieszkancdw oraz lokali mieszkalnych na terenach, dla ktérych warunki
akustyczne okreslane sg mianem ,ztych” lub ,bardzo ztych” (przekroczenia wartosci normatywnych
powyzej 10 dB).

Linia kolejowa nr 272 na odcinku Jarocin - Poznan Krzesiny nalezy do linii kolejowych o natezeniu ruchu
wiekszym niz 30 000 pociggow rocznie. Odcinek ten zostat objety Programem ochrony Srodowiska
przed hatasem. Zakres naruszen dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku pochodzacego od
ruchu pociggéw odbywajacego sie po analizowanym odcinku linii kolejowej przedstawiono ponizej
(Tabela 7.).
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Tabela 7. Tereny zagrozone hatasem zlokalizowane w sasiedztwie linii kolejowej nr 272 Kluczbork -
Poznan Gtowny na terenie powiatu poznanskiego

- T A Maksymalna Maksymalna
Kilometraz linii kolejowej 3 P . ) P ,
wartos¢ przekroczen | wartos¢ przekroczen
Lp. Nazwa odcinka Swomalinii | - dopuszczalusch | dopuszezaluych Powiat
kolejowej wartosci poziomu wartosci poziomu
Jm Kowy em koi ) halasu wyraonego halasu wyrazonego
poczatkowy OUCOWY wskaznikiem Lpwy wskaznikiem Ly
1 Jarocin — Poznan Krzesiny 183+000 183+100 Prawa 5 5 Poznanski
2 Jarocin — Poznan Krzesiny 183+225 183+275 Prawa 5 5 poznanski
3 Jarocin — Poznan Krzesiny 183+400 184+125 Lewa 10 10 poznanski
4 Jarocin — Poznan Krzesiny 183+650 183+775 Prawa 10 10 poznafski
5 Jarocin — Poznan Krzesiny 183+950 184+600 Prawa 10 10 poznafiski
6 Jarocin — Poznan Krzesiny 184+450 184+500 Lewa 5 5 poznafiski

Zrodto: Uchwata Nr L/1123/18 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 24 wrzeénia 2018 .

Obszar gminy Kérnik zlokalizowany jest w zasiegu strefy podej$cia samolotoéw do lotniska wojskowego
Poznan - Krzesiny, zatem na klimat akustyczny znacznej cze$ci gminy ksztattowany jest rowniez przez
ruch samolotéw. Hafas ten ma charakter chwilowy, a czestotliwoS¢ jego wystepowania jest zmienna
w ciggu roku.

Obszar gminy znajdowat sie cze$ciowo w strefach |, Il i Ill obszaru ograniczonego uzytkowania dla
lotniska wojskowego Poznan - Krzesiny, okreSlonego w rozporzadzeniu Nr 40/07 Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 31 grudnia 2007 r., zmieniajacym rozporzadzenie w sprawie utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania (Dz. Urz. Woj. Wlkp. z 2008 r. Nr 1 poz. 1), ktbre weszto w zycie dnia
22 lutego 2008 r. Jednakze Naczelny Sad Administracyjny postanowieniem z dnia 6 pazdziernika
2010r., sygn. akt [l OSK 548/09, w zwigzku ze zmiang tresci art. 135 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. 2008 Nr 25, poz. 150 ze zm.), uchylit ww. rozporzadzenie
Wojewody Wielkopolskiego nr 40/07, w zwigzku z powyzszym ono utracito moc obowigzujacg dnia
15 listopada 2008 r. Obszar ograniczonego uzytkowania byt wyznaczony linig, na ktorej dopuszczalny
poziom hatasu od startow, ladowan i przelotow statkow powietrznych jest rowny 55 dB w porze dzienne;
i 45 dB w porze nocnej. Pomimo braku waznosci wyznaczonego obszaru ograniczonego uzytkowania
od lotniska wojskowego Poznan — Krzesiny, oddziatywanie w czasie przelotow samolotéw wojskowych
jest odczuwalne w miejscowosciach potozonych w pdtnocnej czesci gminy, na obszarach nalotow.
Zagrozenie spowodowane hatasem przemystowym ma zwigzek z dziatalno$ciq gospodarczg
prowadzong w sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej. Wzajemne przenikanie si¢ terenéw produkcyjno-
ustugowych oraz terenéw zabudowy mieszkaniowej powoduje, ze problem ucigzliwosci hatasu
przemystowego jest zjawiskiem do$C powszechnym. Dotyczy to takich obiektéw jak: kottownie,
hurtownie, zaktady stolarskie, warsztaty samochodowe, lokale rozrywkowe itp. Zrodtlem hatasu s
urzadzenia techniczne typu: szlifierki, frezarki, pity tarczowe, sprezarki powietrzne, systemy
wentylacyjne i klimatyzacyjne, pompy elektryczne oraz prace zatadunkowo-roztadunkowe.

Ponadto, w czasie zniw oraz jesiennych prac polowych zaktdceniom akustycznym podlega $rodowisko
wiejskie na skutek ucigzliwosci spowodowanych pracami sprzetu rolniczego (kombajny, ciggniki
rolnicze, koparki) na polach i wzdtuz drég dojazdowych.

4.2.4. Elektromagnetyczne promieniowanie niejonizujace

Na obszarze projektu zmiany studium gtéwne zrodto promieniowania elektromagnetycznego stanowig
napowietrzne linie elektroenergetyczne wysokiego napiecia:

— czterotorowa linia elektroenergetyczna 200 kV relacji Plewiska — Kromolice,

— linia elektroenergetyczna 110 kV,

— oraz wiele linii elektroenergetycznych $redniego napiecia 15 kV.
Ponadto na obszarze gminy znajduije sie kilkadziesiat stacji transformatorowych 15/0,4 kV.
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Dopuszczalne poziomy promieniowania elektromagnetycznego, w odniesieniu do terendw i obiektow
przebywania ludzi, okre$lone poprzez graniczne wartosci wielko$ci fizycznych, reguluje rozporzadzenie
Ministra Srodowiska zdnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pol
elektromagnetycznych w $rodowisku oraz sposobdw sprawdzania dotrzymania tych pozioméw (Dz. U.
z2003 r. nr 192, poz. 1883), ktére ustala 10 kV/m jako warto$¢ graniczng pola elektrycznego 50 Hz,
dopuszczalng w $rodowisku, w miejscach dostepnych dla ludzi. Obszar, na ktorym natezenie pola
elektrycznego jest mniejsze niz 1kV/m, uwaza sie, zgodnie zobecng wiedzg i obowigzujgcymi
przepisami, za catkowicie bezpieczny dla ludzi. Sprawdzenie dotrzymania standardéw jakoSci
srodowiska w otoczeniu urzadzen emitujgcych pola elektromagnetyczne nastepuje poprzez wykonanie
pomiaréw poziomdw pdl elektromagnetycznych w Srodowisku.

W roku 2018, podobnie jak w latach ubiegtych, w trakcie badan na obszarze catej Wielkopolski
w zadnym z punktéw pomiarowych nie stwierdzono przekroczen pozioméw PEM. Mimo postepujacego
wzrostu liczby zrodet pél elektromagnetycznych nie obserwuje sie znaczacego wzrostu natezenia
poziomdw pol w Srodowisku.

4.2.5. Gospodarka odpadami

Zgodnie z ustawg z dnia 14 grudnia 2012 r. 0 odpadach, plany gospodarki odpadami sg opracowywane
wyfacznie na poziomach: krajowym i wojewddzkim. Zniesiony zostat obowigzek tworzenia powiatowych
i gminnych plandéw gospodarki odpadami.

Cele wskazane w wojewddzkim Programie gospodarki odpadami sg realizowane przy pomocy
regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie gminy, sporzadzanym na podstawie ustawy
zdnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, bedacym aktem prawa
miejscowego.

Gospodarka odpadami prowadzona jest zgodnie z Regulaminem utrzymania czysto$ci i porzadku na
terenie Gminy Kérnik. Koordynacjg zadan zwigzanych z gospodarkg odpadami zajmuje sie Urzad
Miejski w Koérniku. Prowadzi on ewidencje podmiotow realizujacych zadania z zakresu usuwania,
odzysku i unieszkodliwiania odpaddw, wydaje pozwolenia podmiotom ubiegajacym sie o prawo wywozu
odpaddw, prowadzi ewidencje iloSci odpadow powstajacych na tym terenie.

5. ISTNIEJACE PROBLEMY OCHRONY SRODOWISKA ISTOTNE Z PUNKTU WIDZENIA
PROJEKTU ZMIANY STUDIUM

Ochrona $rodowiska zwigzana jest z réznymi rodzajami ludzkiej aktywno$ci i skupia sie na takich
zagadnieniach jak zanieczyszczenie powietrza, wod i gleb, gospodarce odpadami oraz takich
zjawiskach jak utrata réznorodnosci biologicznej, wprowadzanie gatunkow inwazyjnych czy genetycznie
modyfikowanych.

Do istniejacych probleméw ochrony $rodowiska istotnych z punktu widzenia projektu zmiany studium
naleza;
— niezadowalajaca jako$¢ wod JCWP, w granicach ktérych znajduje sie przedmiotowy obszar
i koniecznos¢ osiggniecia celow srodowiskowych okreslonych dla JCWP,
— konieczno$¢ uwzglednienia wymagan dotyczacych ochrony przeciwpowodziowej w granicach
terenow potozonych na obszarze szczegolnego zagrozenia powodzig,
— degradacja klimatu akustycznego w sasiedztwie tras komunikacyjnych,
— degradacja powierzchni ziemi spowodowana jej rolniczym uzytkowaniem,
— przekroczenie wymaganych prawem norm jakoSci powietrza atmosferycznego, wymagajace
prowadzenia dziatan na rzecz utrzymania jakosci lub poprawy warunkdw aerosanitarnych,
— ochrona obiektdw i obszardéw objetych ochrong konserwatorska.

30



Obszar objety zmiang studium jest czesciowo zlokalizowany w granicach obszaréw objetych formami
ochrony przyrody, zatem do istniejgcych probleméw ochrony $rodowiska istotnych z punktu widzenia
projektowanego dokumentu nalezy réwniez:

— konieczno$¢ ochrony gatunkéw zwierzat i ich siedlisk, dla ktérych powotany zostat obszar
specjalnej ochrony ptakow Ostoja Rogalinska PLB300017 oraz specjalny obszar ochrony
siedlisk Rogalinska Dolina Warty PLH30012,

— uwzglednienie waloréw przyrodniczych, kulturowych i krajobrazowych, dla ochrony ktorych
zostat powotany Rogalinski Park Krajobrazowy oraz wyrdzniajgcego sie krajobrazu,
zroznicowania siedlisk oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ochrony ktorych zostat ustanowiony
Obszar Chronionego Krajobrazu w gminie Kornik.

6. ANALIZA | OCENA POTENCJALNYCH ZMIAN STANU SRODOWISKA W PRZYPADKU BRAKU
REALIZACJI PROJEKTOWANEJ ZMIANY STUDIUM

Analizowany dokument stanowi zmiane obowigzujacego studium uwarunkowan i kierunkdw
zagospodarowania przestrzennego gminy Kornik. Realizacja ustalen studium nastepuje w wyniku
podejmowanych w gminie prac planistycznych dotyczacych sporzadzania miejscowych planéw
zagospodarowania przestrzennego, ktore stanowig prawo miejscowe. Na czesci terenu gminy
obowigzujg miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego, zatem omawiany obszar ulega juz
przeksztatceniom zgodnie z zasadami okreslonymi w tych dokumentach. Mozna zatem stwierdzi¢, ze
opracowanie studium jest etapem przejSciowym do osiggniecia celu, jakim jest, miedzy innymi, aktywna
ochrona $rodowiska. Skuteczna ochrona lokalnych komponentdw $rodowiska przyrodniczego,
tj. lokalnych ciggow ekologicznych, drobnych ciekéw wodnych, zieleni przydroznej, $rddpolnej,
przywodnej, w odréznieniu od ponadlokalnych inwestycji celu publicznego, wymaga uwzglednienia
i zabezpieczenia w aktach prawa miejscowego, a wczesniej réwniez w studium uwarunkowan
| kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy, z ktorym plany miejscowe muszg by¢ zgodne.
Rozwdj przestrzenny gminy nalezy dostosowa¢ do ciggle zmieniajacej sie sytuacji demograficznej
i spotecznej, ktéra pocigga za sobg przemiany gospodarcze i ekonomiczne. Konsekwencjg tych zmian
jest rosngce zapotrzebowanie na nowe tereny inwestycyjne, zwtaszcza mieszkaniowe oraz zwigzane
z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej. Biorgc pod uwage tendencje dotyczace proceséw
inwestycyjnych, ich skali, tempa i rozwigzan funkcjonalno-przestrzennych, konieczne jest zdefiniowanie
polityki przestrzennej gminy, ktéra bedzie miata bezposrednie przetozenie na zapisy prawa
miejscowego i bedzie prowadzita do harmonijnego rozwoju zabudowy, w celu uniknigcia tworzenia
mozaiki funkcjonalnej (sasiedztwo funkcji wzajemnie kolizyjnych, np. mieszkaniowych z przemystowymi)
oraz kreowania nowych struktur przestrzennych bez jednoznacznie sprecyzowanych priorytetéw
w zakresie ochrony i ksztattowania $rodowiska przyrodniczego gminy.

W przypadku braku realizacji zmiany studium oraz plandéw miejscowych istnieje realne zagrozenie
degradacji przedmiotowych terenéw poprzez chaotyczne, bezplanowe ich zabudowywanie. Obecnie
mozliwe jest wydawanie warunkéw zabudowy bez konieczno$ci dostosowania przeznaczenia do
studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego, w ktorym zawarta jest polityka
przestrzenna. Moze to skutkowaé powiekszaniem terenéw mieszkaniowych i ustugowych
0 niekorzystnym oddziatywaniu na srodowisko bez zachowania terenow przyrodniczo chronionych,
np. korytarzy ekologicznych migracji zwierzat. Sytuacja taka utrudni ksztattowanie tadu przestrzennego
oraz ochrone $rodowiska. Brak realizacji ustalen zmiany studium moze przyczyni¢ sie do utrwalenia
stanu istniejacego co w diuzszej perspektywie moze prowadzi¢ do postepujacej degradacji sSrodowiska
przyrodniczego i krajobrazu poprzez niekontrolowany rozwéj réznego rodzaju niekorzystnej dziatalnosci,
samowoli budowlanej. Moze rowniez skutkowa¢ brakiem kontroli wiadz Gminy nad procesem rozwoju
roznorodnych funkcji wprowadzanych przez inwestorow, ktore to nie uwzgledniajg kompleksowego
podejscia do ochrony waloréw krajobrazowych czy respektowania wymogow dla obszaréw i obiektow
chronionych.
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Uchwalenie przedmiotowej zmiany studium jest uzasadnione ze wzgledu na koniecznos¢ uwzglednienia
zmian z polityce przestrzennej gminy i dostosowania jej do potrzeb lokalnej spoteczno$ci. studium
porzadkuje wszystkie procedury sporzadzania miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego,
ktore w odroznieniu od studium stanowig akty prawa miejscowego. Prawo miejscowe oprocz
definiowania przeznaczenia i sposobdw zagospodarowania i zabudowy terendéw w formie nakazéw,
zakazow i dopuszczen, okresla rowniez wiele istotnych zagadnien z zakresu ochrony i ksztattowania
Srodowiska przyrodniczego, ktbére w powigzaniu z przepisami odrebnymi pozwalajg na ksztattowanie
polityki przestrzennej z uwzglednieniem koniecznosci ochrony i poprawy jakosci srodowiska.

7. CELE OCHRONY SRODOWISKA USTANOWIONE NA SZCZEBLU MIEDZYNARODOWYM,
WSPOLNOTOWYM | KRAJOWYM, ISTOTNE Z PUNKTU WIDZENIA PROJEKTOWANEJ ZMIANY
STUDIUM ORAZ SPOSOBY, W JAKICH TE CELE | INNE PROBLEMY SRODOWISKA ZOSTALY
UWZGLEDNIONE PODCZAS OPRACOWYWANIA ZMIANY STUDIUM

Do dokumentéw rangi miedzynarodowej ujmujacych cele ochrony Srodowiska istotne z punktu widzenia
projektu zmiany Studium naleza ratyfikowane przez Polske konwencje miedzynarodowe:

— Konwencja Genewska (1979) w sprawie transgranicznego zanieczyszczania powietrza na
dalekie odlegtosci majaca na celu ochrone czlowieka i jego Srodowiska przed
zanieczyszczeniem powietrza oraz dazenie do ograniczenia i stopniowego zmniejszania
| zapobiegania zanieczyszczeniom powietrza, tacznie z transgranicznym zanieczyszczaniem
powietrza na dalekie odlegtosci,

— Ramowa Konwencja Narodéw Zjednoczonych w sprawie zmian klimatu (Rio de Janeiro, 1992),
ktorej gtownym celem jest zapobieganie dalszym zmianom klimatu globalnego, ze szczegoinym
uwzglednieniem dfugoterminowego jego ocieplania na skutek wzrostu stezenia gazow
cieplarnianych w atmosferze oraz Protokot z Kioto (1998) stanowigcy uzupetnienie Konwencii
klimatycznej,

— Konwencja o dostepie do informacji, udziale spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji
oraz dostepie do sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych srodowiska, sporzadzona w Aarhus
dnia 25 czerwca 1998 r. (Dz. U. z 2003 r. Nr 78 poz. 706), ktorej podstawowym celem jest
ochrona prawa kazdej osoby do zycia w Srodowisku odpowiednim dla jej zdrowia. Dla
osiggniecia celu w Konwencji okreslono dziatania w trzech obszarach dotyczacych:
zapewnienia spoteczenstwu przez wiadze publiczne dostepu do informacji dotyczacych
Srodowiska, utatwienia udziatu spoteczenstwa w podejmowaniu decyzji majacych wptyw na
Srodowisko, rozszerzenia warunkéw dostepu do wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach
dotyczacych Srodowiska,

— Europejska Konwencja Krajobrazowa sporzadzona we Florencji w 2000 roku ma na celu
ochrone réznorodnosci krajobrazow europejskich, zaréwno naturalnych, jak i kulturowych,
a takze racjonalne zagospodarowanie i planowanie krajobrazu,

— Europejska Konwencja o ochronie dziedzictwa archeologicznego sporzadzona w La Valetta
dnia 16 stycznia 1992 r., zwana Konwencjg Maltanska, ktorej celem jest ochrona dziedzictwa
archeologicznego jako zrodta zbiorowej pamieci europejskiej ijako instrumentu dla badan
historycznych i naukowych.

Akcesja Polski do Unii Europejskiej natozyta na Polske nowe obowigzki, wynikajace z koniecznosci
dostosowania prawa polskiego do regulacji unijnych. Ochrona $rodowiska wraz z Traktatem
z Maastricht (1991) wiaczona zostata przez Wspdlnoty Europejskie do spisu ich statych zadan, dla
ktérych okreslono cele dziatan zapobiegawczych iregulujgcych. Obecnie prawo Unii Europejskie]
regulujagce ochrone Srodowiska liczy sobie kilkaset aktdw prawnych, obejmujacych dyrektywy,
rozporzadzenia, decyzje i zalecenia. Do priorytetow Unii Europejskiej w dziedzinie ochrony $rodowiska
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zaliczy¢ nalezy m.in. przeciwdziatanie zmianom klimatu, ochrone réznorodno$ci biologicznej,
ograniczenie wptywu zanieczyszczenia na zdrowie, a takze lepsze wykorzystanie zasobéw naturalnych.
Do dokumentow ustanowionych na szczeblu wspdlnotowym, formutujacych cele ochrony Srodowiska,
istotne z punktu widzenia omawianego projektu zmiany Studium, zaliczy¢ mozna:

— Dyrektywe 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. w sprawie
oceny wptywu niektorych plandw i programéw na $rodowisko, ktorej celem jest zapewnienie
wysokiego poziomu ochrony $rodowiska i przyczynienie sie¢ do uwzgledniania aspektow
srodowiskowych w przygotowaniu i przyjmowaniu plandw iprograméw w celu wspierania
statego rozwoju, poprzez zapewnienie, ze zgodnie z niniejszq dyrektywa dokonywana jest
ocena wptywu na Srodowisko niektorych plandw i programéw, ktdre potencjalnie mogq
powodowac znaczacy wptyw na srodowisko,

— Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajgca ramy wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej, ktdrej celem jest
ustalenie ram dla ochrony srodlgdowych wod powierzchniowych, wod przejsciowych, wod
przybrzeznych oraz wod podziemnych,

— Dyrektywa 2006/118/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r. w sprawie
ochrony wéd podziemnych przed zanieczyszczeniem i pogorszeniem ich stanu, ktéra ustanawia
szczegblne $rodki, okreslone w art. 17 ust. 112 dyrektywy 2000/60/WE, w celu zapobiegania
i ochrony przed zanieczyszczeniem wod podziemnych,

— Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie
jako$ci powietrza i czystszego powietrza dla Europy, ktéra ma na celu m.in. utrzymanie jakosci
powietrza, tam gdzie jest ona dobra, oraz jej poprawe w pozostatych przypadkach.

Ponadto do dokumentéw rangi wspoinotowej obejmujacych cele ochrony Srodowiska istotne z punktu
widzenia projektu planu sg dyrektywy dotyczace sieci obszaréw Natura 2000:

— Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa (2009/147/WE), ktorej celem jest utrzymanie lub dostosowanie populacii
gatunkow ptakéw na poziomie odpowiadajgcym wymaganiom ekologicznym, naukowym
i kulturowym,

— Dyrektywa Rady z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory (92/43/EWG), zapewniajaca réznorodno$¢ przyrodniczg na europejskim terytorium
panstw cztonkowskich, poprzez zachowanie siedlisk naturalnych oraz gatunkéw dzikiej flory
i fauny w stanie sprzyjajacym ochronie (z mozliwoscig dziatan odtwarzajgcych taki stan), przy
uwzglednieniu wymogow gospodarczych, spotecznych i kulturalnych oraz specyfiki regionalne;
i lokalnej.

Projekt zmiany studium respektuje zasady ochrony $rodowiska ustanowione na szczeblu
migdzynarodowym i wspolnotowym poprzez wprowadzenie odpowiednich zapiséw okre$lajgcych
zasady ochrony $rodowiska i przyrody.

W odniesieniu do ustanowionego w Konwencji Genewskiej i Dyrektywie UE z dnia 21 maja 2008 r. celu
ochrony cztowieka i jego srodowiska przed zanieczyszczeniem powietrza, w projekcie zmiany studium
okresla sie zasady ochrony $rodowiska, w tym w zakresie ochrony powietrza ustala sie stosowanie
ekologicznych, posiadajacych odpowiednie atesty, nosnikdw energii do ogrzewania pomieszczen
i ewentualnych proceséw produkcyjnych lub w ustugach.

Respektujgc zapisy Konwencji Krajobrazowej w projekcie zmiany studium nakazuje sie ochrone
walorow krajobrazowych. Ponadto zaleca sie ustalanie takich zasad ksztattowania zabudowy, ktore
zapewnig czytelno$¢ walordéw krajobrazowych sasiadujacych z tg zabudowa terendw.

W odniesieniu do ustanowionego w Konwencji Maltanskiej celu ochrony dziedzictwa archeologicznego
w projekcie zmiany studium w zakresie zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow ustalono
nakaz respektowania zalecen konserwatorskich odnoszacych sie do pojedynczych obiektow
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zabytkowych, zespotow oraz uktadow urbanistycznych, a takze stanowisk archeologicznych wpisanych
do rejestru zabytkdw oraz stref ochrony zabytkéw archeologicznych.

W projekcie zmiany Studium okreslono zasady ochrony przyrody w odniesieniu do specjalnego obszaru
ochrony siedlisk europejskiej sieci Natura 2000. Nalezy $ciSle przestrzega¢ zasad okre$lonych
w przepisach szczegdlnych oraz w dokumencie zmiany Studium.

Cele ustanowione na szczeblu miedzynarodowym i wspdlnotowym zostaty przeniesione do krajowych
i lokalnych dokumentéw i na ich podstawie sq realizowane. Odpowiednie odniesienia sq obecne sg
ustawodawstwie krajowym. Zgodnie z art. 14 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska, polityka ochrony $rodowiska jest prowadzona na podstawie strategii rozwoju, programéw
i dokumentow programowych, o ktorych mowa w ustawie z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju. Polityka ochrony $rodowiska jest prowadzona rowniez za pomocg
wojewddzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrony $rodowiska.

Istotne z punktu widzenia opracowywanego dokumentu sg takie opracowania jak: ,Plan gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry” oraz ,Program ochrony powietrza dla strefy wielkopolskie]”.

,Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”

Istotnym dokumentem na poziomie krajowym, dotyczacym ochrony wéd jest ,Plan gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry”, przyjety rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 18 pazdziernika
2016 r. (Dz. U. z 2016 r. poz. 1967), w ktérym zapisano cele Srodowiskowe dla poszczegdlnych
jednolitych czesci wod powierzchniowych (JCWP) i podziemnych (JCWPA).

Wyznaczajac cele srodowiskowe dla poszczegdélnych JCWP brano ponadto pod uwage ocene stanu lub
potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego dokonang na podstawie dostepnych danych
monitoringowych z lat 2010-2012 (w przypadku rzek) lub 2010-2013 (w przypadku jezior).

Celem srodowiskowym dla ww. JCWP w zakresie potencjatu ekologicznego jest dobry potencjat
ekologiczny, natomiast w zakresie stanu chemicznego jest dobry stan chemiczny. Celem
srodowiskowym dla JCWP rzecznych w zakresie elementéw hydromorfologicznych jest dobry stan tych
elementéw (Il klasa). Ponadto, dla osiggniecia celow Srodowiskowych istotne jest umozZliwienie
swobodnej migracji organizméw wodnych przez zachowanie lub przywrécenie ciggtosci ekologicznej
ciekow.

Wedtug informacji zawartych w ,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”
osiggniecie celéw $rodowiskowych dla ww. JCWP jest zagrozone, przede wszystkim z uwagi na
wystepujacg w zlewniach JCWP presje komunalng i przemystowa.

Celem $rodowiskowym dla JCWPd jest dobry stan ilosciowy i chemiczny, charakteryzowany
warto$ciami wskaznikow zgodnie z rozporzadzeniem o ocenie wod podziemnych. Stan ilosciowy
obrazuje wptyw poboru wody na cze$ci wod podziemnych. Natomiast stan chemiczny odnosi sie do
parametrow fizykochemicznych wod podziemnych (zaréwno traktowanych jako zanieczyszczenia, jak
i skazenie).

Zgodnie z metodykg wyznaczania celéw Srodowiskowych w latach 2012-2013, w sytuacji, gdy JCWPd
zidentyfikowano jako niezagrozone nieosiggnieciem celow Srodowiskowych, celem dla wod jest dobry
stan chemiczny i iloSciowy. Cel ten zostat okreslony przy pomocy kryteridw charakteryzujgcych dobry
stan chemiczny lub iloSciowy zgodnie z rozporzadzeniem o ocenie wod podziemnych. Natomiast dla
JCWPd zagrozonych nieosiggnieciem celéw srodowiskowych, ale bedacych zgodnie z oceng stanu na
2012 r. w stanie dobrym, brakowato podstaw do wskazania przestanek do ustalenia odstepstw. Celem
srodowiskowym jest dobry stan chemiczny i iloSciowy, zidentyfikowany przy pomocy parametrow
cechujacych dobry stan chemiczny i ilosciowy. W przypadku JCWPA, ktore zostaty zidentyfikowane jako
zagrozone i bedace w stanie stabym zgodnie z oceng stanu na 2012 r., wykonano wstepng procedure
wigczen, czyli ustalenia odstepstw od celéw Srodowiskowych. Wstepnie zaproponowano odstepstwa od
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celow Srodowiskowych w postaci przedituzenia terminu osiggniecia celéw oraz ustalenie mniegj
rygorystycznych celéw, ktére powinny zostaé ostatecznie potwierdzone analizami presji i wptywéw.
Obszar opracowania planu zlokalizowany jest w granicach JCWPd nr 60 (GW600060). Zgodnie
z ,Planem”, celem srodowiskowym dla tej cze$ci wod podziemnych w zakresie stanu chemicznego jest
dobry stan chemiczny, natomiast celem Srodowiskowym w zakresie stanu iloSciowego jest dobry stan
ilosciowy. Osiggniecie celow Srodowiskowych dla JCWPd nr 60 nie jest zagrozone.

W projekcie zmiany studium wskazuje sie ogdlne zasady ochrony Srodowiska, rowniez w zakresie
ochrony zasobow wod powierzchniowych i podziemnych gminy. Dla ochrony wod powierzchniowych
i podziemnych obowigzujq zakazy zrzutu S$ciekow przemystowych i komunalnych do wéd
powierzchniowych i gruntu poprzez budowe kanalizacji sanitarnej potaczonej z oczyszczalnig
w Boréwcu. Dla zminimalizowania, ograniczenia doptywu wod obcigzonych nawozami mineralnymi,
Srodkami ochrony roélin proponuje si¢ stworzenie bariery zieleni ochronnej (zadrzewien, pokrywy
darniowej) na obrzezu jezior. Celem dziatan ochronnych jest doprowadzenie rzeki Kopli do | klasy
czystosci, jezior w rynnie Kérnicko-Zaniemyskich do Il klasy.

Szczegoing ochrong objeto doling rzeki Warty, jako obszar wystepowania gtéwnego zbiornika wod
podziemnych (GZWP) w pietrze czwartorzedowym. Odcinek pradoliny tzw. ,basen mosiniski” stanowigcy
ujecie wody dla m. Poznania z wyznaczonymi strefami ochronnymi podlegajacy ochronie w skali
krajowej. Jest to Obszar Najwyzszej Ochrony (ONO), w granicach ktdérego wody gruntowe nie sg
izolowane od powierzchni terenu.

Ochronie podlega takze struktura wodonos$na czwartorzedowa Wielkopolskiej Doliny Kopalnej, ktora
zalega w potnocnej i zachodniej cze$ci gminy wraz z obszarem wysokiej ochrony wod podziemnych
OWO. Dolina Kopalna jest gtéwnym zbiornikiem wéd podziemnych Nr 144, o znaczeniu regionalnym,
ktérego zasoby wodne sg podstawg zaopatrzenia w wode miast i wsi na terenie woj. wielkopolskiego.
Majac na uwadze powyzsze zakiada sie, ze wprowadzone w projekcie zmiany studium ustalenia
przyczynig sie do realizacji celédw $rodowiskowych zawartych w ,Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry”.

.Program ochrony powietrza dla strefy wielkopolskiej’
Projekt zmiany Studium uwzglednia dziatania naprawcze zawarte w Programie ochrony powietrza dla
strefy wielkopolskiej, przyjetym Uchwatg Nr XXI/391/20 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia
13 lipca 2020 r. (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2020 r., poz. 5954). Do dziatan naprawczych
zawartych w ,Programie” naleza;
— Ograniczenie emisji z ogrzewania indywidualnego w komunalnym zasobie mieszkaniowym
i budynkach uzyteczno$ci publicznej w gminach strefy wielkopolskie;.
— Zachety finansowe na modernizacje budynkéw mieszkalnych oraz na wymiane kottéw, piecow
i palenisk w gminach strefy wielkopolskiej.
— Inwentaryzacja zrédet ogrzewania indywidualnego na terenie gmin.
— Kontrola realizacji uchwaty ograniczajacej stosowanie paliw statych.
— Termomodernizacja budynkoéw mieszkalnych i uzytecznosci publiczne;j.
— Obnizenie emisji komunikacyjnej poprzez regularne utrzymywanie czysto$ci ulic oraz zakaz
uzywania spalinowych i elektrycznych dmuchaw do lisci w gminach miejskich i miastach
w gminach miejsko-wiejskich.
— Ochrona i zwigkszanie udziatu zieleni w przestrzeni gmin miejskich strefy wielkopolskiej.
— Edukacja ekologiczna.
— Zapisy w planach zagospodarowania przestrzennego.
Odnoszac sie do ww. dziatan naprawczych, w projekcie zmiany studium ustala sie, iz do celéw
grzewczych nalezy stosowac paliwa niskoemisyjne, takie jak: gaz ziemny, energia elektryczna, olej
opatowy lekki, paliwa odnawialne, alternatywne zrddta energii, takie jak panele fotowoltaiczne.
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8. PRZEWIDYWANE ODDZIALYWANIA USTALEN PROJEKTU ZMIANY STUDIUM NA
SRODOWISKO PRZYRODNICZE

8.1. Przewidywane znaczace oddziatywanie na cele i przedmiot ochrony obszaru Natura 2000
oraz integralnos¢ tego obszaru

Teren objety projektem zmiany studium potozony jest cze$ciowo: w Rogalifiskim Parku Krajobrazowym
(obr. Czmoniec), w Obszarze Chronionego Krajobrazu w gminie Kornik (obr. Szczytniki, Kamionki, Bnin,
Czotowo, Konarskie, Czmon, Btazejewko, Gadki, Bordwiec, Skrzynki, Kérnik, Biernatki - jezioro
i Dzie¢mierowo), na specjalnym obszarze ochrony siedlisk Rogalinska Dolina Warty PLH300012 oraz
na obszarze specjalnej ochrony ptakow Ostoja Rogalirska PLB300017.

Projekt zmiany studium na terenie Rogalinskiego Parku Krajobrazowego ustala nastepujace

przeznaczenie terenu: MN - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej; RM - tereny zabudowy

zagrodowej; MN,U - tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i tereny zabudowy ustugowej; ZC -
tereny cmentarzy; WS - tereny wdd powierzchniowych $rodladowych; tereny laséw; tereny tak; tereny
rolnicze.

Aktualnie obowigzujacym aktem prawnym dla Rogalinskiego Parku Krajobrazowego jest uchwata

nrL1/979/14 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 pazdziernika 2014 r. w sprawie

utworzenia Rogalinskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Wielk. z 2014 r. poz. 6113). Uchwala to
okresla obowigzujace przepisy wykonawcze, w tym zakazy obowigzujace na terenie Parku.

Park krajobrazowy, zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, obejmuje obszar chroniony ze

wzgledu na wartoSci przyrodnicze, historyczne i kulturowe oraz walory krajobrazowe w celu

zachowania, popularyzaciji tych warto$ci w warunkach zrownowazonego rozwoju.

Analizujac ustalenia projektu zmiany studium pod katem zgodno$ci z § 4 ust. 1 ww. uchwaty Sejmiku

Wojewddztwa Wielkopolskiego, okreslajagcym zakazy obowigzujace na terenie Rogalinskiego Parku

Krajobrazowego ustalono, co nastepuije.

1. Zakaz realizacji przedsiewzieC mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko w rozumieniu
przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. 22013 r. poz. 1235 i poz. 1238, z 2014 r. poz. 587) - w toku prowadzonej
analizy stwierdzono, Ze niemozliwa jest weryfikacja ww. zakazu na etapie prowadzonego
postepowania, tj. uzgadnianiu zmiany studium. Weryfikacja naruszenia ww. zakazu jest
szczegdlowo analizowana przy uzgadnianiu projektdw miejscowych plandw i uzgadnianiu projektow
decyzji o warunkach zabudowy na terenie gminy Kornik.

2. Zakaz umys$inego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych
schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynnosci w ramach racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej, rybackiej i towieckiej -
projekt zmiany studium nie przewiduje umys$inego zabijania dziko wystepujacych zwierzat,
niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztozonej ikry.
W zwigzku z powyzszym przedmiotowy zakaz nie zostanie naruszony.

3. Zakaz likwidowania i niszczenia zadrzewien Srodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie
wynikaja z potrzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczehnstwa ruchu
drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub naprawy urzadzen
wodnych - projekt zmiany studium nie przewiduje likwidowania i niszczenia zadrzewien. Ponadto
w zakresie obszardw oraz zasad ochrony Srodowiska i jego zasobow, ochrony przyrody, krajobrazu,
w tym krajobrazu kulturowego i uzdrowisk, projekt zmiany studium ustala, ze nalezy uwzgledni¢
ochrong obszaréw objetych ochrong prawng oraz nalezy chroni¢ naturalng zielen w otoczeniu
zbiornikow i ciekow wodnych. Biorac powyzsze stwierdzono, ze realizacja ustalen projektu zmiany
studium nie bedzie naruszata ww. zakazu.

4. Zakaz pozyskiwania do celdw gospodarczych skat, w tym torfu oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkow roslin i zwierzat, a takze mineratow i bursztynu - projekt zmiany studium nie
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zaktada pozyskiwania do celow gospodarczych skat, w tym torfu oraz skamieniatosci, w tym
kopalnych szczatkow rodlin i zwierzat, a takze mineratdw i bursztynu, w zwigzku z czym
przedmiotowy zakaz nie zostanie naruszony.

5. Zakaz wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych ~ z  zabezpieczeniem  przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym  lub
przeciwosuwiskowym lub budowa, odbudowg, utrzymaniem, remontem lub naprawg urzadzen
wodnych - zgodnie z wyrokiem Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia
29 wrze$nia 2008 r. (sygn. IV SA/Wa 952/08), do takich prac kwalifikuje sie m.in.: niwelacje
wzgorza, wykopanie stawu, zmiany biegu rzeki. W niniejszym przypadku, ustalenia projektu zmiany
studium w obszarze Parku nie przewidujg prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu.

6. Zakaz dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli zmiany to nie stuzg ochronie przyrody lub
racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej - projekt zmiany studium w zakresie
obszaréw oraz zasad ochrony $rodowiska i jego zasobow, ochrony przyrody, krajobrazu, w tym
krajobrazu kulturowego i uzdrowisk ustala: lokalizacja inwestycji nie powinna naruszac¢ i zmienia¢
istniejacych stosunkéw wodnych oraz kierunku odptywu wéd opadowych; majac powyzsze na
uwadze stwierdzono, ze ww. zakaz nie zostanie naruszony.

7. Zakaz budowania nowych obiektow budowlanych w pasie szeroko$ci 100 m od linii brzegow rzek,
jezior i innych zbiornikdw wodnych, z wyjatkiem obiektéw stuzacych turystyce wodnej, gospodarce
wodnej lub rybackie;.

Zgodnie z § 4 ust. 6 uchwaty w sprawie utworzenia Rogalinskiego Parku Krajobrazowego
ww. zakaz nie dotyczy: obszaréw przeznaczonych pod zabudowe w studiach uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin obowigzujacych w dniu wejScia w zycie
niniejszej uchwaty, rozbudowy i przebudowy istniejacych obiektow budowlanych oraz budowy
obiektéw budowlanych w miejscu istniejacych wczesniej, a takze sztucznych zbiornikéw wodnych.
W projekcie zmiany studium nie wyznacza sie nowych terenéw inwestycyjnych w pasie szeroko$ci
100 m od linii brzegbw rzek, jezior i innych zbiornikéw wodnych, za wyjatkiem terenu MN
obejmujacego dziatki nr 494/10 i 494/12, obreb Czmoniec. Przedmiotowy teren zostat wyznaczony
w studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego Gminy Kornik
(zatwierdzonym uchwatg Rady Miejskiej w Kdrniku Nr LV/450/98 z dnia 16 czerwca 1998 r.) jako
tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej, zatem jego wyznaczenie w projekcie zmiany
studium nie narusza ww. zakazu.

8. Zakaz likwidowania, zasypywania i przeksztatcania zbiornikow wodnych, starorzeczy oraz obszaréw
wodno-btotnych - projekt zmiany studium nie zaktada lokalizacji inwestycji mogacych skutkowac
likwidacjg, zasypaniem i przeksztatceniem zbiornikéw wodnych, starorzeczy lub obszaréw wodno-
btotnych.

9. Zakaz organizowania rajdéw motorowych i samochodowych - projekt zmiany studium nie
przewiduje organizowania rajdéw motorowych i samochodowych.

10. Zakaz uzywania todzi motorowych i innego sprzetu motorowego na otwartych zbiornikach wodnych
- projekt zmiany studium nie przewiduje uzywania fodzi motorowych i innego sprzetu motorowego
na otwartych zbiornikach wodnych.

Majac na uwadze powyzszg analize oceniono, ze realizacja ustalen projektu zmiany studium nie

naruszy zakazdw obowigzujacych na terenie Rogalinskiego Parku Krajobrazowego.

Zgodnie z § 3 uchwaty nrLI/979/14 Sejmiku Wojewddztwa Wielkopolskiego z dnia 27 pazdziernika
2014 r. w sprawie utworzenia Rogalinskiego Parku Krajobrazowego do szczego6towych celdéw ochrony
Rogalinskiego Parku Krajobrazowego nalezy:

1. Zachowanie kompleksu zbiorowisk roslinnych zwigzanych funkcjonalnie z doling rzeki Warty;

2. Zachowanie populacji rzadko wystepujacych oraz zagrozonych wyginieciem gatunkéw roslin,
zwierzat i grzybow wystepujacych w dolinie Warty;
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3. Zachowanie walorow biocenotycznych oraz bogactwa gatunkowego lasow porastajacych dno doliny
Warty oraz stopniowa renaturalizacja obszarow le$nych znieksztatconych przez nadmierny udziat
drzewostandw sosnowych;

4. Zachowanie zgrupowan okazatych debow szyputkowych rosngcych na obszarze doliny Warty;

5. Zachowanie obecnego charakteru koryta Warty oraz charakterystycznych elementéw geomorfologii
doliny, w szczegdlno$ci - starorzeczy w réznych stadiach lgdowienia;

6. Zachowanie urozmaiconego krajobrazu doliny Warty wraz z unikatowymi panoramami widokowymi;

7. Zachowanie elementow dziedzictwa kulturowego wraz z ich otoczeniem.

Zgodnie z ustaleniami projektu zmiany studium obszar doliny rzeki Warty nalezy pozostawic ten teren
jako wytaczony z lokalizowania nowej zabudowy, a wszelkie zamierzenia inwestycyjne powinny zosta¢
zaniechane. Biorgc powyzsze pod uwage oceniono, ze realizacja ustalen projektu zmiany studium nie
wptynie negatywnie na cele ochrony Obszaru Chronionego Krajobrazu w gminie Kornik.

W odniesieniu do obszarow Natura 2000, zgodnie z art. 33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody zabrania
sie, z zastrzezeniem art. 34, podejmowania dziatah mogacych, osobno lub w potaczeniu z innymi
dziataniami, znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
w szczegolnosci: pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin i zwierzat, dla
ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000 lub wptyngé negatywnie na gatunki, dla ktérych
ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub
jego powigzania z innymi obszarami.

Na specjalnym obszarze ochrony siedlisk Rogaliiska Dolina Warty PLH300012 (obr. Czmoniec) projekt
zmiany studium przewiduje nastepujgce przeznaczenia terenu: MN - tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej; RM - tereny zabudowy zagrodowej; MN,U - tereny zabudowy mieszkaniowe;
jednorodzinnej i tereny zabudowy ustugowej; ZC - tereny cmentarzy; WS - tereny waod
powierzchniowych srodlgdowych; tereny lasow; tereny fak; tereny rolnicze.

Przedmiotem ochrony specjalnego obszaru ochrony siedlisk Rogalifiska Dolina Warty PLH300012,
zgodnie z zatgcznikiem nr 3 do rozporzadzenia Ministra 8rodowiska z 13 marca 2017 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Rogalinska Dolina Warty (PLH300012) (Dz. U. z 2017 r.
poz. 981), sg nastepujace siedliska przyrodnicze: 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki
wodne ze zbiorowiskami z Nymphaeion, Potamion, 3270 Zalewane muliste brzegi rzek z ro$linnoscig
Chenopodion rubri p.p. Bidention p.p., 6120 Cieptolubne, $rédladowe murawy napiaskowe (Koelerion
glaucae), 6430 ZiotoroSla gorskie (Adenostylion alliariae) i ziotoroSla nadrzeczne (Convolvuletalia
sepium), 6440 taki selernicowe (Cnidion dubii), 6510 Nizowe i gorskie Swieze faki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 9170 Grad Srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-
Carpinetum, Tillo-Carpinetum), 9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-petraecae), 91E0 tegi
wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion
glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe 91F0 Legowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).
Zgodnie z zatgcznikiem nr 4 do ww. rozporzadzenia przedmiotem ochrony ww. obszaru jest starodub
takowy Angelica palustris. Zgodnie z zatgcznikiem nr 5 przedmiotem ochrony sg réwniez nastepujace
gatunki zwierzat: bobr europejski (Castor fiber), wydra (Lutra lutra), Wen (Aspius as plus), piskorz
(Misgurnus fossilis), koza (Cobitis taenia), trzepla zielona (Ophiogomphus cecilia), pachnica debowa
(Osmoderma eremita), koziordg debosz (Cerambyx cerdo).

Dla specjalnego obszaru ochrony siedlisk Rogaliiska Dolina Warty PLH300012 obowigzuje plan zadan
ochronnych ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
zdnia 24 lipca 2013 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Rogalinska Dolina Warty PLH300012 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2013 r. poz. 4757).

Na podstawie ,Dokumentacji do planu zadan ochronnych obszaru Natura 2000 PLH300012 Rogalinska
Dolina Warty" (BULIGL Oddziat w Poznaniu. Poznan 2010) ustalono, ze na obszarze objetym projektem
zmiany studium znajdujg sie nastepujace siedliska przyrodnicze bedace przedmiotem ochrony
ww. obszaru Natura 2000, tj. 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami
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z Nymphaeion, Potamion, 6120 Cieptolubne, $rddladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae),
91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe, 6430 Ziotorosla gérskie (Adenostylion alliariae)
i ziotoroSla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 6510 Nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) oraz stanowiska gatunkéw bedacych przedmiotem ochrony ww.
obszaru Natura 2000, tj. piskorz (Misgurnus fossilis), bobr europejski (Castor fiber) oraz trzepla zielona
(Ophiogomphus cecilia).

Zagrozeniami istniejgcymi, zgodnie z planem zadan ochronnych, dla siedliska 3150 Starorzecza
i naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion, Potamion sg: brak okresowych
zalewdw i wymiany wod starorzeczy z Wartg prowadzacy do ich zarastania i wyptycania, presja
wedkarska: stosowanie zanet powodujgce przyspieszenie naturalnego procesu eutrofizacji; niszczenie
roslinnosci litoralu; $miecenie; presja turystyczna: niszczenie roslinnosci litoralu, Smiecenie, palenie
ognisk, ruch pojazdéw spalinowych, w szczegélnosci samochodow i quaddw. Zagrozenia potencjalne
to: regulacja rzek, zasypywanie zbiornikdw wodnych, nieprawidtowa gospodarka rybacka oraz
uzytkowanie rebne laséw potozonych w bezpo$redniej zlewni zbiornikéw wodnych.

Zagrozeniami istniejacymi, zgodnie z planem zadan ochronnych, dla siedliska 6120 Cieptolubne,
$rodladowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae) sa: brak ekstensywnego wypasu lub okresowego
wykaszania skutkujacy wkraczaniem drzew w wyniku naturalnej sukcesji wtdrnej, np. brzozy
brodawkowatej (Betula pendula) i sosny zwyczajnej (Pines sylvestris), brak zalewdw eliminujgcych
ekspansywne gatunki zielne, wnikanie obcych gatunkéw inwazyjnych, w szczegdélnoSci przymiotna
kanadyjskiego (Conyza canadensis) oraz krzywoszczecia przywioki (Campylopus introflexus).
Zagrozeniem potencjalnym jest zmiana sposobu uzytkowania terenu, np. zmiana na grunty orne oraz
zalesianie.

Zagrozeniami istniejgcymi, zgodnie z planem zadan ochronnych, dla siedliska 91EQ Legi wierzbowe,
topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae)
iolsy zrodliskowe sg: silna antropogeniczna fragmentacja siedliska prowadzaca do nadmiernego
przeSwietlenia ptatébw siedliska oraz zwigkszonej podatnosci na wnikanie gatunkéw obcych,
w szczegoinosci uczepu amerykanskiego (Bidens frondosa) i klonu jesionolistnego (Acer negundo),
brak odpowiedniej ilosci martwego drewna, presja wedkarska: wydeptywanie Sciezek, niszczenie ptatow
siedliska, palenie ognisk oraz Smiecenie, presja turystyczna: niszczenie roslinno$ci, Smiecenie, palenie
ognisk, ruch pojazdéw spalinowych, w szczegolno$ci samochodow i quadow, nieodpowiedni rezim
wodny - brak corocznych zalewow, zamieranie jesionu wyniostego (Fraxinus excelsior). W$réd
potencjalnych zagrozen wymieniono: nieprawidtowa gospodarka le$na, polegajaca na wprowadzaniu
obcych gatunkéw do siedliska, w szczegolnosci olszy szarej (Alnus incana), jesionu pensylwanskiego
(Fraxinus pennsylvanica) oraz topoli balsamicznych z sekcji Tacamahaca, eutrofizacja rzek prowadzaca
mi.in. do ekspansji gatunkéw nitrofilnych w siedlisku, np. pokrzywy zwyczajnej (Urtica dioica),
przesuszenie siedliska przejawiajace sie zanikaniem gatunkéw higrofilnych, melioracje odwadniajace
i regulacje rzek prowadzace do pogorszenia stosunkow wodnych, zmiany sposobu uzytkowania terenu,
np. zmiana na grunty orne oraz na uzytki zielone.

Zagrozeniami istniejacymi, zgodnie z planem zadan ochronnych, dla siedliska 6430 Ziotoro$la gérskie
(Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletalia sepium) sg: wnikanie obcych gatunkow
inwazyjnych, w szczegdlnosci kolczurki klapowanej (Echinocystis lobata) prowadzace do stopniowego
pogarszania stanu ochrony siedliska, a w efekcie koicowym zastepowania jego pfatow przez skupienia
kolczurki, niszczenie ptatow siedliska w wyniku deptania i koszenia, presja turystyczna: niszczenie
roslinno$ci, $miecenie, palenie ognisk, ruch pojazdéw, w szczegdinosci samochoddw i quadow.
Zagrozeniem potencjalnym jest wnikanie gatunkow obcych, np. astrow Aster div. sp. i nawtoci Solidago
div. sp.

Zagrozeniami istniejgcymi, zgodnie z planem zadarn ochronnych, dla siedliska 6510 Nizowe i gorskie
Swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) sg: brak uzytkowania ko$nego
prowadzace do pojawiania sie gatunkéw zielnych niezwigzanych z siedliskiem oraz krzewdw i drzew
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i zanikania gatunkow typowych dla tak Swiezych. Zagrozenia potencjalne to: niewtasciwe uzytkowanie:
przenawozenie, zbyt niskie lub zbyt czeste koszenie, podsiewanie, w tym gatunkami obcymi
geograficznie, zmiany sposobu uzytkowania terenu, np. zmiana na grunty orne oraz zalesianie.

Piskorz (Misgurnus fossils), zasiedla wody stojace i wolno ptynace, ptytkie, zanikajace jeziora, drobne,
muliste $rodpolne zbiorniki, starorzecza, kanaty, a nawet rowy melioracyjne. [Gromadzki M. (red.)
Gatunki zwierzat z wyjatkiem ptakéw (Ryby). Poradniki ochrony siedlisk gatunkéw Natura 2000 -
podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T.6]. Zagrozeniami istniejacymi dla
piskorza (Misgurnus fossilis), zgodnie z planem zadan ochronnych, sg: brak okresowych zalewow
i wymiany wod starorzeczy z rzekq prowadzacy do zarastania i wyptycania. Zagrozenia potencjalne to:
zasypywanie zbiornikdw wodnych, zanieczyszczenie wad, regulacja rzek.

Srodowiskiem bobra sg zaréwno jego nory i zeremia, jak i tworzone przez niego stawy i rozlewiska,
a wreszcie zbiorniki i cieki wodne wraz z ich strefg przybrzezng. [W. Gromadzki M. (red.) Gatunki
zwierzat z wyjatkiem ptakow (Ssaki). Poradniki ochrony siedlisk gatunkéw Natura 2000 - podrecznik
metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T.6]. Zagrozeniami istniejacymi dla bobra
europejskiego (Castor fiber), zgodnie z planem zadah ochronnych, sg: ingerencja w koryta rzeczne,
w szczegoinosci znaczna wycinka zadrzewien nadrzecznych, ktusownictwo, niszczenie zeremi, nor,
tam, spizarni itp.

Trzepla zielona zasiedla nizinne i podgérskie cieki roznej wielkosci, od strumieni po duze rzeki.
[W: Gromadzki M. (red.) Gatunki zwierzat z wyjatkiem ptakow (Bezkregowce). Poradniki ochrony
siedlisk gatunkéw Natura 2000 - podrecznik metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T.6].
Zagrozeniami istniejacymi dla trzepli zielonej (Ophiogomphus cecilia) zgodnie z planem zadan
ochronnych, sa: silne zanieczyszczenie wod. Zagrozeniem potencjalnym jest regulacja rzek.

Zgodnie z planem zadan ochronnych dla ww. obszaru Natura 2000, ptaty siedliska 3150 Starorzecza
i naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nymphaeion, Potamion znajdujgce sie na
terenie objetym projektem zmiany studium zostaty ujete w dziataniach ochronnych polegajacych na
usuwaniu $mieci z brzegdw starorzeczy, w szczegoinosci w obrebie stanowisk wedkarskich. Ponadto
ptaty siedliska 6510 Nizowe i gorskie Swieze taki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris)
znajdujace sie na terenie objetym projektem zmiany studium zostaty ujete w dziataniach ochronnych
polegajacych na ekstensywnym uzytkowaniu kosnym, kosno pastwiskowym lub pastwiskowym, trwatych
uzytkow zielonych; ptaty siedliska 91E0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrédliskowe zostaty ujete w dziataniach
ochronnych polegajacych na pozostawieniu bez wskazan gospodarczych i uznaniu za powierzchnie
referencyjne w planie urzadzenia lasu, oraz pozostawieniu martwego drewna wydzielajacego sie
naturalnie.

W zakresie obszarow oraz zasad ochrony $rodowiska i jego zasobow, ochrony przyrody, krajobrazu,
w tym krajobrazu kulturowego i uzdrowisk, projekt zmiany studium ustala: nalezy uwzgledni¢ ochrone
obszaréw objetych ochrony prawng; nalezy chroni¢ naturalng zielen w otoczeniu zbiornikow i ciekow
wodnych; nalezy zachowac istniejace zbiorniki i otwarte cieki wodne; lokalizacja inwestycji nie powinna
naruszac i zmienia¢ istniejacych stosunkéw wodnych oraz kierunku odptywu wad opadowych; nalezy
zachowac naturalne uksztattowanie terenu; wprowadzane zalesienia i zadrzewienia nalezy realizowaé
gtéwnie z gatunkow typowych dla rodzimej flory leSnej: lisciastej i iglastej; przewiduje sie ograniczenie
zrzutéw zanieczyszczen do gruntu i woéd powierzchniowych do wielko$ci dopuszczalnych w przepisach
odrebnych.

Biorgc powyzsze pod uwage, w tym takze bliskg odlegtos$¢ terendw przeznaczonych pod zabudowe —
w odlegtosci ok. 40 m od naturalnego zbiornika wodnego (starorzecze, dz. nr 496, obr. Czmoniec),
wykluczono znaczaco negatywny wptyw realizacji ustalen przedmiotowego projektu zmiany studium na
cele i przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000 oraz na jego integralnoS¢ i spojnos¢ sieci.
W analizie wptywu realizacji ustalen projektu zmiany studium na ww. obszar Natura 2000 wzigto
réwniez pod uwage zapisy zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
zdnia 24 lipca 2013 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
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Rogalinska Dolina Warty PLH300012 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2013 r. poz. 4757) i ustalono, ze
realizacja projektu decyzji nie jest sprzeczna z zapisami PZO.

Projekt zmiany studium na terenie obszaru specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Rogaliiska PLB300017
(obr. Czmoniec) przewiduje nastepujace przeznaczenia terenu: MN - tereny zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej; RM - tereny zabudowy zagrodowej; MN,U - tereny zabudowy mieszkaniowe;
jednorodzinnej i tereny zabudowy ustugowej; ZC - tereny cmentarzy; WS - tereny wod
powierzchniowych $rodladowych; tereny lasow; tereny fak; tereny rolnicze. Obszar specjalnej ochrony
ptakéw Ostoja Rogalinska PLB300017 jest to obszar, ktérego przedmiotami ochrony sg nastepujace
gatunki ptakow: kania czarna (Milvus migrans), kania ruda (Milvus milvus), rybitwa czarna (Chlidonias
niger), dzieciot Sredni (Dendrocopos medius), ge$ zbozowa (Anser fabalis), ge$ biatoczelna (Anser
albifrons). Przyroda obszaru jest zagrozona ze wzgledu na blisko$¢ Poznania i jego przemystu, silng
presje turystyczng i rekreacyjng, lokalizowanie elektrowni wiatrowych, penetracje siedlisk, zmiany
stosunkéw wodnych, zanieczyszczenie wod, zasypywanie starorzeczy, wycinanie laséw fegowych.
Problemem jest rowniez zalesianie tak, pastwisk oraz torfowisk i bagien, wyrab drzew, a takze usuwanie
martwego drewna z lasu. Gtéwnym problemem jest silnie rozwinigte budownictwo, lokalizacja
i eksploatacja sktadowisk odpadéw komunalnych i niekomunalnych, miejsca zrzutéw Sciekdéw oraz
hatas.

Na podstawie inwentaryzacji Biura Urzadzenia Lasu (2010 r.) i ,Dokumentacji Planu Zadan Ochronnych
obszaru Natura 2000 PLB300017 Ostoja Rogalinska", listopad 2013 r., a takze ,Projekiu zadan
ochronnych dla obszarébw Natura 2000 Ostoja Rogaliniska PLB300017, Ostoja Wielkopolska
PLH300010, Bedlewo-Bieczyny PLH300039 w ramach Planu urzadzania lasu dla Nadle$nictwa
Konstantynowo na okres od 1 stycznia 2018 r. do 31 grudnia 2027 r." ustalono, ze na obszarze objetym
projektem zmiany studium stwierdzono obszar wystepowania gatunkéw stanowigcych przedmioty
ochrony ww. obszaru Natura 2000: kania czarna (Milvus migrans), kania ruda (Milvus milvus), dzigciot
Sredni (Dendrocopos medius).

W Polsce Kania ruda i kania czarna zwigzane sg z terenami o urozmaiconym krajobrazie, z udziatem
siedlisk otwartych, a przede wszystkim z obecnoscig wigkszych zbiornikéw wodnych, jak rzeki, jeziora
i stawy. Tereny leSne wykorzystujg jako miejsce lokalizacji gniazda. [W: Gromadzki M. (red.) Ptaki
(czes€ 1). Poradniki ochrony siedlisk gatunkéw Natura 2000 - podrecznik metodyczny. Ministerstwo
Srodowiska, Warszawa. T.7].

Dzieciot Sredni zamieszkuje stare lasy lisciaste z dominujgcym udziatem debdw. Typowymi siedliskami
dzieciola $redniego sq grady, Swietliste i acydofine dabrowy oraz nadrzeczne lasy tegowe.
[W Gromadzki M. (red.) Ptaki (cze$¢ Il). Poradniki ochrony siedlisk gatunkéw Natura 2000 - podrecznik
metodyczny. Ministerstwo Srodowiska, Warszawa. T. 8].

Gtownymi  zagrozeniami dla ww. gatunkow ptakow bedzie wigec utrata miejsc siedliskowych
i zerowiskowych na skutek zmiany stosunkéw wodnych, zanieczyszczenia wod, zasypywania
starorzeczy, wycinania lasow tegowych czy tez usuwania martwego drewna lasul.

Nalezy zauwazy¢, ze na terenie objetym przedmiotowg zmiang studium na terenie ww. obszaru Natura
2000 oraz w sasiedztwie znajduje sie krajobraz rozlegtej doliny rzecznej z mozaikq starorzeczy, tak
i laséw oraz pdl uprawnych, a projekt zmiany studium utrzymuje wiekszo$¢ terenu zgodnie z obecnym
przeznaczeniem. Jednocze$nie uznano, ze przedmiotowy projekt zmiany studium nie spowoduje
zmniejszenia siedlisk ptakéw bytujgcych na tym terenie, ani nie zredukuje miejsc ich zerowania.
Ponadto w projekcie zmiany studium wzdtuz istotnych ciekéw wodnych, wzdtuz ktérych zaktada sie
pozostawienie kierunkow migracji zwierzat oraz pozostawienie pasdéw przewietrzen — wyznaczono
korytarze ekologiczne o zmiennej szeroko$ci. Pasy te poszerzajg sie w miejscach, w ktorych wystepujg
naturalne obszary tak ipodchodzace wodg obnizenia terendw. Celem wyznaczenia korytarzy
ekologicznych jest zachowanie naturalnych szlakow przemieszczania sie zwierzat i stworzenie
naturalnych enklaw zieleni i terenéw wolnych przewietrzajacych tereny zabudowane.
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Biorgc powyzsze pod uwage uznano, ze realizacja przedmiotowego projektu zmiany studium nie bedzie
znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na cele i przedmioty ochrony ww. obszaru Natura 2000, jego
integralno$¢ i spojnos¢ sieci.

Celem ochrony uzytku ekologicznego ,Szuwary Gadeckie” jest zachowanie siedliska przyrodniczego
o0 duzych wartosciach krajobrazowych. Zgodnie z uchwatg nr XXXI1/368/2004 Rady Miejskiej w Kérniku
z dnia 27 pazdziernika 2004 r. uzytek ekologiczny podlega szczegoinej ochronie prawnej polegajacej na
zakazie:

1) niszczenia, uszkadzania lub przeksztatcania obszaru,

2) wykonywania prac ziemnych trwale znieksztatcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac
zwigzanych z zabezpieczeniem przeciwpozarowym albo budowg, odbudowg, utrzymaniem,
remontem lub naprawg urzadzen wodnych,

3) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody albo

racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej,

) likwidowania, zasypywania i przeksztatcania naturalnego zbiornika wodnego,
5) wylewania gnojowicy, z wyjatkiem uzytkowanych gruntéw rolnych,

6) wydobywania dla celow gospodarczych skat, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym kopalnych
szczatkdw roslin i zwierzat, a takze mineratéw,

7) umyslnego zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk zwierzecych oraz
tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wykonywania czynno$ci
zwigzanych z racjonalng gospodarka rolng, lesna, rybacka i towiecka,

8) zbioru, niszczenia, uszkadzania roslin i grzybow na obszarach uzytkéw ekologicznych,
utworzonych w celu ochrony stanowisk, siedlisk lub ostoi roslin chronionych.

Zgodnie z zatgcznikiem graficznym do ww. uchwaty przedmiotowy uzytek ekologiczny zlokalizowany
jest w potudniowej czesci dziatki nr 61/1, obreb Gadki, przylegajacej do lasu. W projekcie zmiany
studium na obszarze uzytku ekologicznego ,Szuwary Gadeckie” wyznacza si¢ teren zieleni naturalnej,
dla ktérego wskazuje sie pozostawienie dotychczasowych form uzytkowania z dopuszczeniem
lokalizacji matej architektury turystyczno-wypoczynkowej, ktdrej celem jest podwyzszanie walorow
wypoczynkowych. W zwigzku z powyzszym realizacja projektu zmiany studium nie bedzie znaczaco
negatywnie oddziatywac na cele ochrony uzytku ekologicznego.

8.2. Przewidywane znaczace oddziatywanie na Srodowisko i poszczegdlne jego elementy,
z uwzglednieniem zalezno$ci miedzy tymi elementami Srodowiska i miedzy oddziatywaniami na
te elementy

8.2.1. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi

Znaczacego oddziatywania na powierzchnig ziemi, o charakterze statym nalezy spodziewac sie na
terenach wskazanych w projekcie zmiany studium pod zabudowe, w miejscach posadowienia
budynkéw. Lokalizacja zabudowy spowoduje uszczelnienie fragmentdw powierzchni biologicznie
czynnych, usuniecie roslinno$ci oraz wierzchniej warstwy gleby. Podobnie przeznaczenie terenéw pod
budowe drdg, w tym parkingéw, bedzie wymagato zajecia powierzchniowego terenu i uszczelnienia go
zgodnie z technologig budowy obiektéw komunikacyjnych. Istnieje mozliwo$¢ wystgpienia zmian
w uksztattowaniu terenu, obejmujgcych miedzy innymi wykonanie wykopow, niwelacji i wyrownania
powierzchni terendw w zwigzku z nowym zainwestowaniem. Mozliwa jest rdwniez realizacja
kondygnacji podziemnych budynkéw, co wigzac sie bedzie ze znacznymi przeksztatceniami w budowie
geologicznej wierzchnich warstw gruntu. Przy lokalizacji inwestycji nalezy przeprowadzi¢ w zalezno$ci
od potrzeb, w tym dla lokalizacji podpiwniczenia, badania geotechniczne warunkéw posadowienia
obiektow budowlanych.
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Zmiany w uksztattowaniu terenu oraz strukturze gruntu wystapig rowniez w przypadku realizacji robét
budowlanych w zakresie sieci i urzadzen infrastruktury technicznej oraz przytaczy do sieci infrastruktury
technicznej. Na skutek ich przeprowadzenia mogg nastgpi¢ zmiany we wiasciwosciach fizycznych
i chemicznych podioza, jak rowniez przeksztatcenie powierzchni ziemi o charakterze lokalnym
i krotkoterminowym, zwigzane z wykonaniem wykopdw.

Skutkiem realizacji wszystkich przedsiewzie¢ budowlanych bedzie powstawanie mas ziemnych, ktore
zgodnie z przepisami odrebnymi, nalezy w odpowiedni sposob zagospodarowa¢ lub usungé z terenu
inwestycji. Kwestie postepowania z masami ziemnymi powinny by¢ uwzglednione w zapisach planéw
miejscowych, sporzadzanych dla poszczegoinych obszaréw gminy.

Utrzymanie obecnego kierunku zagospodarowania terendw rolniczej przestrzeni produkcyjnej i lasow
bedzie miato charakter zarbwno pozytywny, jak i negatywny dla powierzchni ziemi. Skutkiem dalszego
rolniczego i leSnego uzytkowania gruntow bedzie zachowanie istniejacej klasy bonitacyjnej gleb.
Zagrozeniem dla powierzchni ziemi na tych terenach uzytkowanych rolniczo bedzie degradacja
z powodu erozji wietrznej i wodnej, z uwagi na brak statej szaty roslinnej. Z kolei pozytywny wptyw
terenéw leSnych na powierzchnie ziemi bedzie przejawiat sie w glebotwérczej i glebochronnej roli lasu,
przeciwdziataniu erozji gleb oraz przywracaniu zdolnosci biologicznej glebom zdegradowanym.
Dodatkowym potencjalnym zagrozeniem dla powierzchni ziemi jest ewentualne, niewtasciwe
gromadzenie odpadow statych w obrebie dziatek, do czasu ich odbioru i wywiezienia na sktadowisko
oraz powstawanie dzikich wysypisk Smieci. Na etapie funkcjonowania inwestycji odpady nalezy
gromadzi¢ w sposob selektywny w miejscach do tego przeznaczonych na terenie dziatki. Dalsze
postepowanie z odpadami powinno nastapi¢ zgodnie z przepisami odrebnymi, ktdre zapewniajg
ochrone powierzchni ziemi przed skazeniem.

Z uwagi na mato zrbéznicowang rzezbe terenu obszardw objetych projektem zmiany studium zaktada
sie, ze planowane w projekcie zagospodarowanie terenu nie spowoduje wystapienia ruchéw masowych
ziemi (osuwisk).

Na obszarze gminy nie wystepujg udokumentowane ztoza surowcow mineralnych nadajacych sie do
eksploatacji przemystowej, zatem nie przewiduje sie oddziatywania na powierzchnie ziemi
spowodowanego tego rodzaju dziatalnoscia.

8.2.2. Oddziatywanie na krajobraz

W zakresie oddziatywania na krajobraz w projekcie zmiany studium przewiduje sie wystapienie
przeksztatcen, o charakterze bezposrednim, stalym i skumulowanym, zwigzanych z nowym
zainwestowaniem. Powstanie projektowanej zabudowy nie wptynie znaczaco negatywnie na walory
krajobrazowe obszardw objetych zmiang Studium, pofozonych w ramach istniejacych terenow
zabudowy. Obszary przeznaczone pod nowg zabudowe bedg stanowity kontynuacje istniejacego
sposobu zagospodarowania, tym samym planowane inwestycje zasadniczo nie bedg ujemnie
oddziatywa¢ na krajobraz. Nalezy zaznaczy¢, ze odbior wizualny poszczegdlnych fragmentow
omawianej przestrzeni bedzie miat charakter subiektywny ibedzie zalezny od zastosowanych form
architektonicznych.

Skutkiem dopuszczenia lokalizacji budynkéw na obszarach dotychczas uzytkowanych rolniczo, bedzie
zmiana otwartego krajobrazu uzytkow rolnych na krajobraz typowy dla terenéw zurbanizowanych.
Rozwoj zabudowy bedzie wigzat sie rowniez z budowg infrastruktury komunikacyjnej oraz wykonaniem
elementdw towarzyszacych, np. o$wietleniem terenéw komunikacji, lokalizacjg urzadzen reklamowych.
Pozytywnie na walory krajobrazowe wptynie utrzymanie obecnego kierunku zagospodarowania terenéw
rolniczej przestrzeni produkcyjnej i lasow. Skutkiem ochrony obszardéw rolniczych i lesnych przed
zabudowg bedzie utrzymanie rolniczego i leSnego uzytkowania tych terendw i zachowanie otwartego
krajobrazu uzytkdw rolnych oraz cennych wizualnie obszaréw zadrzewionych.
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8.2.3. Oddziatywanie na powietrze

Planowana w projekcie zmiany studium realizacja zabudowy bedzie wigzata si¢ z czasowym,
skumulowanym, negatywnym oddziatywaniem na powietrze. Etap powstawania nowe] zabudowy
przyczyni si¢ do okresowego, punktowego zapylenia, zwtaszcza w okresie suchej pogody, w obrebie
placu budowy. Na etapie funkcjonowania zabudowy negatywny wptyw na powietrze bedzie zwigzany ze
spalaniem paliw do celow grzewczych. Ponadto wptyw na stan czystosci powietrza w skali lokalnej
bedzie wywieraC emisja spalin z pojazddw, poruszajgcych sie drogami obstugujacymi nowa zabudowe.
Zaktada sig, ze natezenie ruchu komunikacyjnego w sasiedztwie nowych inwestycji ulegnie
zwiekszeniu, zatem istnieje zagrozenie pogorszenia stanu zanieczyszczenia powietrza zwigzkami
pochodzacymi ze spalania paliw napedowych. Wyzej wymienione oddziatywania bedg miaty charakter
dtugoterminowy w przypadku ruchu komunikacyjnego, natomiast w odniesieniu do emisji z urzadzen
grzewczych — charakter sezonowy.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze negatywny wptyw projektowanych inwestycji bedg minimalizowac
nasadzenia zieleni na powierzchniach wolnych od utwardzenia. Ponadto pozytywnie na stan jako$ci
powietrza wpltynie utrzymanie obecnego kierunku zagospodarowania terendw rolniczej przestrzeni
produkcyjnej i laséw. Zachowanie istniejacych zadrzewien oraz zagospodarowanie zielenig nowych
obszaréw bedzie miato duze znaczenie przy oczyszczaniu powietrza z gazow, pytow i kurzu, poprzez
gromadzenie ich na powierzchni lisci oraz jednoczesnej produkcji tlenu.

8.2.4. Oddziatywanie na klimat

Inwestycje dopuszczone do realizacji w projekcie zmiany studium nie spowodujg zasadniczych zmian
w warunkach klimatycznych obszaru gminy. Przewiduje sie nieznaczng modyfikacje warunkéw
mikroklimatu, w zakresie zmiany temperatury oraz wilgotno$ci powietrza, spowodowang likwidacjg
powierzchni biologicznie czynnej, a takze wzrostem emisji ciepta, pochodzacego ze spalania paliw do
celow grzewczych, jak réwniez wzrostu powierzchni utwardzonych wynikajacego z rozwoju terendw
zabudowy.

Do zmniejszenia emisji gazow cieplarnianych przyczyni sie stosowanie indywidualnych systemow
grzewczych na paliwa charakteryzujace sie niskimi wskaznikami emisji oraz urzadzen wytwarzajacych
energie z alternatywnych Zrédet energii. W granicach projektowanych terenéw zabudowy moZliwa
bedzie realizacja mikroinstalacji, rozumianych jako instalacja odnawialnego zrodta energii 0 faczne;
mocy zainstalowanej elektrycznej nie wiekszej niz 50 kW, przytaczong do sieci elektroenergetyczne;
0 napieciu znamionowym nizszym niz 110 kV albo o mocy osiggalnej ciepinej w skojarzeniu nie
wiekszej niz 150 kW, w ktérej taczna moc zainstalowana elektryczna jest nie wieksza niz 50 kW. Wptyw
funkcjonowania instalacji wytwarzajacych energie z alternatywnych zrodet energii 0 mocy mikroinstalacji
w sensie makroskalowym (regionalnym) bedzie pozytywny. Ich funkcjonowanie przyczyni sie do
zmniejszenia zapotrzebowania na konwencjonalne zrédta energii, co w efekcie wptynie na poprawe
stanu powietrza atmosferycznego.

Zgodnie ze ,Strategicznym planem adaptaciji dla sektoréw i obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu do
roku 2020 z perspektywaq do roku 2030", wykonanym przez Ministerstwo Srodowiska sektor
budownictwa jest szczegolnie wrazliwy na kilka elementow klimatu, zwtaszcza na wiatry i opady.
Oddziatywanie tych czynnikéw klimatycznych powinna znalez¢ swoje odbicie w zakresie projektowania
zarbwno posadowienia, jak i konstrukcji niosacej budowli. Oddziatywanie deszczy jest szczegélnie
wazne w odniesieniu do problemu sprawnosci sieci kanalizacyjnych oraz wystepowania osuwisk skarp.
Prognozy odno$nie wiatrow wskazujg na nasilanie sie zjawisk takich jak traby powietrzne lub huragany,
aczkolwiek trudno jest okresli¢ strefy szczegolnie zagrozone tym zjawiskiem. Zwroci¢ nalezy uwage na
duzg dynamike zmian warunkow klimatycznych, ktore mogag negatywnie wptywaC zaréwno na
wykonawstwo robét, jak i na wtasciwosci wyrobow budowlanych w tym ich trwatos¢.

Zachowanie istniejgcych terendw lesnych oraz wprowadzenie terendw zieleni publicznej urzadzonej
wplynie na zlagodzenie warunkéw klimatycznych, w tym ujemnego oddziatywania promieniowania
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stonecznego i wahania temperatury, retencjonowanie wody, zmniejszenie sity wiatru oraz utrzymanie
wilgotno$ci powietrza.

8.2.5. Oddzialywanie na wody powierzchniowe i podziemne

W zakresie oddziatywania na wody powierzchniowe i podziemne realizacji ustalen projektu zmiany
studium przewiduje sie zardwno negatywny, jak i pozytywny wplyw zwigzany z rozwojem zabudowy.
Jakos¢ zasobow wodnych na obszarach objetych opracowaniem w znacznym stopniu zaleze¢ bedzie
od sposobu prowadzenia gospodarki wodno-$ciekowej. Realizacja ustaler projektu zmiany studium
w zakresie rozwoju terendw inwestycyjnych spowoduje wzrost zapotrzebowania na wode i jej wigksze
zuzycie. Konsekwencjg tego bedzie rowniez powstawanie nowych zrédet Sciekow, ktore bedg musiaty
by¢ w odpowiedni sposéb oczyszczone i odprowadzone.

Zgodnie z ustaleniami § 26 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r.
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie, w razie braku
warunkéw przytaczenia do sieci wodociggowej i kanalizacyjnej dziatka moze by¢ wykorzystana pod
zabudowe budynkami przeznaczonymi na pobyt ludzi, pod warunkiem zapewnienia mozliwosci
korzystania z indywidualnego ujecia wody, a takze zastosowania zbiornika bezodptywowego lub
przydomowej oczyszczalni $ciekdw, jezeli ich iloS¢ nie przekracza 5 m3 na dobe. Jezeli ilos¢ Sciekow
jest wieksza od 5 m3, to ich gromadzenie lub oczyszczanie wymaga pozytywnej opinii wtasciwego
terenowo inspektora ochrony $rodowiska.

Ponadto wedtug przepiséw art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 wrze$nia 1996 r. o utrzymaniu czystosci
i porzadku w gminach wtasciciele nieruchomosci zapewniajg utrzymanie czystosci i porzadku przez
przytaczenie nieruchomos$ci do istniejacej sieci kanalizacyjnej lub, w przypadku gdy budowa sieci
kanalizacyjnej jest technicznie lub ekonomicznie nieuzasadniona, wyposazenie nieruchomosci
w zbiornik bezodptywowy nieczystosci ciektych lub w przydomowg oczyszczalnie Sciekdéw bytowych,
spetniajagce wymagania okre$lone w przepisach odrebnych. Odprowadzanie $ciekow do zbiornika
bezodptywowego lub przydomowej oczyszczalni Sciekow nie bedzie budzita obaw o spowodowanie
zagrozenia dla $rodowiska gruntowo-wodnego pod warunkiem wiasciwego wykonania zbiornika
iinstalacji doprowadzajgcej do niego Scieki oraz odpowiedniego uzytkowania urzadzen
oczyszczajacych Scieki. W celu zminimalizowania negatywnego oddziatywania na Srodowisko istotna
jest okresowa kontrola szczelnosci zbiornikéw bezodptywowych i prawidtowoSci  dziatania
przydomowych oczyszczalni Sciekow oraz regularny wywoz nieczystosci ciektych ze zbiornikow.
W przypadku stwierdzenia awarii urzadzenia konieczna jest jego niezwioczna naprawa.

Odprowadzane S$cieki przemystowe muszg spetnia¢ normy okre$lone w Rozporzadzeniu Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodladowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substangji szczegdlnie
szkodliwych dla $rodowiska wodnego oraz warunkéw, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu do wéd
lub do ziemi Sciekdw, a takze przy odprowadzaniu wéd opadowych lub roztopowych do wod lub do
urzadzen wodnych. W razie koniecznosci do obowigzkéw inwestora bedzie nalezato zainstalowanie
niezbednych urzadzen podczyszczajacych Scieki przemystowe i prawidtowa ich eksploatacja. Zaleca sie
prowadzenie wewnetrznej kontroli przestrzegania dopuszczalnych ilosci i natezen doptywu Sciekow
przemystowych oraz ich wskaznikow zanieczyszczenia, poprzez zainstalowanie urzadzen pomiarowych
stuzacych do okreslenia ilosci i jakoSci $ciekdw przemystowych.

W przypadku braku mozliwosci zaopatrzenia w wode z sieci wodociggowej pobor wody bedzie odbywat
sie z uje¢ wiasnych. Zgodnie z art. 30 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne wody podziemne
wykorzystuje sie przede wszystkim do zaopatrzenia w wode przeznaczong do spozycia przez ludzi.
Biorac pod uwage zapewnienie racjonalizacji zaopatrzenia ludnosci oraz sektoréw gospodarczych
w wode z zasobow podziemnych oraz otoczenia ich ochrong przed ilo$ciowg degradacja, dopuszczenie
rozwigzan indywidualnych powinno by¢ mozliwe tylko i wytacznie: w przypadku braku sieci
wodociggowej do czasu jej realizacji, w przypadku niewystarczajacej przepustowo$ci sieci
wodociggowej lub niewystarczajacych zasobdw eksploatacyjnych ujecia komunalnego, a takze
w przypadku braku warunkow przytgczenia sieci wodociggowej. Eksploatacja studni moze potencjalnie
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przyczyni¢ sie do uszczuplenia zasobow wdd podziemnych oraz do pogorszenia jakosci tych wad.
Intensywnos¢ oddziatywania bedzie zaleze¢ od ilosci zlokalizowanych urzadzen umozliwiajgcych pobér
wod podziemnych, a takze od ilosci ujmowanej wody. W celu zminimalizowania ryzyka wystagpienia
negatywnego oddziatywania na srodowisko, nalezy przyja¢ zasade realizacji sieci infrastruktury
technicznej i terenéw komunikacji przed powstaniem planowanej zabudowy.

Z uwagi na koniecznos¢ ochrony wadd powierzchniowych ipodziemnych, nalezy dazy¢ do
rozwigzywania problemu gospodarki $ciekowej w poszczegdinych miejscowo$ciach, ze szczegdinym
uwzglednieniem wsi wyposazonych w wodociaggi.

Czynnikiem wptywajacym negatywnie na bilans wod podziemnych, bedzie uszczelnienie gruntu poprzez
realizacje zabudowy oraz towarzyszacych jej powierzchni utwardzonych, co spowoduje pozbawienie go
naturalnych zdolnosci filtracyjnych i ograniczenie sptywu wod opadowych i roztopowych. Na obszarach,
ktére nie sg wyposazone w sie¢ kanalizacji deszczowej odprowadzanie wod opadowych i roztopowych
zterendw zabudowy bedzie odbywa¢ sie w granicach dziatki budowlanej, zgodnie z przepisami
odrebnymi, tj. rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdw
technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie. Wedlug ustalen § 28
ww. rozporzadzenia dziatka budowlana, na ktdrej sytuowane sg budynki, powinna by¢ wyposazona
w kanalizacje umozliwiajacq odprowadzenie wod opadowych do sieci kanalizacji deszczowej lub
ogbinosptawnej. W przypadku budynkéw niskich lub budynkéw, dla ktérych nie ma mozliwosci
przytaczenia do sieci kanalizacji deszczowej lub ogoélnosptawnej, dopuszcza sie odprowadzenie wéd
opadowych na wiasny teren nieutwardzony, do dotéw chtonnych lub do zbiornikéw retencyjnych. Nalezy
zaznaczy¢, ze ze S$rodowiskowego punktu widzenia korzystniejsze jest zagospodarowanie wéd
opadowych i roztopowych na terenie, z uwagi na spowolnienie tempa sptywu od odbiornika oraz
naturalne oczyszczanie wéd opadowych na miejscu, przed odprowadzeniem do odbiornika, poprzez
sptyw przez powierzchnie zadarnione. W zwigzku ze wspomnianymi wyzej lokalnymi uwarunkowaniami,
zaleca sie zastosowanie rozwigzan opozniajacych sptyw wod opadowych z terenu inwestycji,
np. lokalizacje zbiornikow retencyjnych, ktérych realizacja przyczyni sie do zatrzymania wod opadowych
i roztopowych w granicach przedmiotowych dziatek i ustabilizowania poziomu wéd gruntowych.
Ponadto, w fazie realizacji inwestycji istnieje potencjalne ryzyko wystgpienia zanieczyszczenia
Srodowiska gruntowo-wodnego. W celu jego zminimalizowania wykonawca powinien odizolowaé
zaplecze budowlane od gruntu i wod gruntowych. Miejsce sktadowania materiatow budowlanych nalezy
odpowiednio uszczelni¢ i zabezpieczy¢ za pomocg geosyntetykow, natomiast materiaty wykorzystywane
w trakcie budowy nalezy przechowywa¢ w szczelnych kontenerach spetniajacych wymagania
przeciwpozarowe i ochrony Srodowiska. Natomiast na etapie funkcjonowania inwestycji nalezy dokonac
podczyszczenia wod opadowych i roztopowych, powstajacych na przedmiotowym terenie, przed
wprowadzeniem do wod lub ziemi, o ile wynika to z przepisow odrebnych.

Na terenach przeznaczonych pod zabudowe istnieje mozliwoS¢ lokalizacji kondygnacji podziemnych
budynkéw, co moze potencjalnie mie¢ negatywny wplyw na stan i jako§¢ wod podziemnych, w tym
ewentualne odwodnienia state lub czasowe. W zwigzku z tym realizacje kondygnacji podziemnych
nalezy poprzedzic sporzadzeniem dokumentacji hydrogeologicznej okreSlajacej  warunki
hydrogeologiczne terenu, w celu oceny mozliwosci wystgpienia zagrozen warunkéw gruntowo-wodnych.
Ich lokalizacja powinna by¢ warunkowana tym, Zze nie doprowadzi do zanieczyszczenia Srodowiska
gruntowo-wodnego, destabilizacji stosunkéw wodnych oraz nie wplynie niekorzystnie na statecznosé¢
gruntéw.

Oddziatywanie dalszego rolniczego uzytkowania gruntdw na wody bedzie miato charakter zaréwno
pozytywny, z uwagi na zachowanie powierzchni biologicznie czynnej oraz utrzymanie naturalnych
warunkow retencji, jak i negatywny z powodu sptywu zanieczyszczen pochodzacych ze Zzrodet
rolniczych. Stan czystosci wod na przedmiotowych obszarach bedzie zwigzany gtéwnie ze stosowaniem
nawozow na terenach rolnych. Scieki powstate w wyniku prowadzonej dziatalnosci rolniczej nalezy
zagospodarowac zgodnie z obowigzujacymi przepisami. W tym zakresie nalezy przestrzega¢ przepiséw
ustawy z dnia 10 lipca 2007 r. o nawozach i nawozeniu. Nie zaklada sie pogorszenia stanu czystoSci
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i jakosci wod powierzchniowych oraz podziemnych, jednakze nie przewiduje rowniez poprawy tego
stanu, ze wzgledu na dalsze odprowadzanie wod z terendw rolniczych bezpo$rednio do gruntu i wéd
powierzchniowych.

Dla zminimalizowania, ograniczenia doptywu wodd obcigzonych nawozami mineralnymi, Srodkami
ochrony ro$lin proponuje sie stworzenie bariery zieleni ochronnej (zadrzewien, pokrywy darniowej) na
obrzezu jezior. Celem dziatan ochronnych jest doprowadzenie rzeki Kopli do | kl. czystosci, jezior
w rynnie Kérnicko-Zaniemyskich do Il klasy.

Szczegoing ochrong objeto doling rzeki Warty, jako obszar wystepowania gtéwnego zbiornika wod
podziemnych (GZWP) w pietrze czwartorzedowym. Odcinek pradoliny tzw. ,basen mosinski” stanowigcy
ujecie wody dla m. Poznania z wyznaczonymi strefami ochronnymi podlegajacy ochronie w skali
krajowej. Jest to Obszar Najwyzszej Ochrony (ONO), w granicach ktdérego wody gruntowe nie sg
izolowane od powierzchni terenu.

Ochronie podlega takze struktura wodonos$na czwartorzedowa Wielkopolskiej Doliny Kopalnej, ktora
zalega w potnocnej i zachodniej cze$ci gminy wraz z obszarem wysokiej ochrony wod podziemnych
OWO. Dolina Kopalna jest gtéwnym zbiornikiem wéd podziemnych Nr 144, o znaczeniu regionalnym,
ktérego zasoby wodne sg podstawg zaopatrzenia w wode miast i wsi na terenie woj. wielkopolskiego.
Zachowanie istniejacych terendw lesnych oraz wprowadzenie zieleni na terenach zieleni publicznej
urzadzonej wplynie pozytywnie na stan ilosciowy i jakosciowy wod, z uwagi na petnione przez nie
funkcje retencyjne i filtracyjne wobec sptywajacych zanieczyszczonych wod opadowych.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, projektowane zmiany przeznaczenia terenéw objetych zmiang
studium nie przyczynig sie do nieosiggniecia celdw Odry”, gdyz rozbudowa sieci wodociggowej
i kanalizacyjnej stanie sie bardziej uzasadniona ekonomicznie. Nie przewiduje si¢ rowniez wystapienia
znaczacego negatywnego oddziatywania na stan zasobéw wodnych Gtéwnych Zbiornikow Wéd
Podziemnych. Zapisy projektu zmiany studium z zakresu gospodarki wodno-Sciekowej oraz ochrony
Srodowiska skutecznie minimalizujg ryzyko pogorszenia stanu wod.

8.2.6. Oddziatywanie na rosliny, zwierzeta i réznorodnos¢ biologiczng

Faza realizacji ustalen projektu zmiany studium dotyczacych zmiany kierunku zagospodarowania na
cele budownictwa wptynie negatywnie na szate ro$linng. Powstanie nowej zabudowy spowoduje
zmniejszenie powierzchni biologicznie czynnej na dziatkach dotychczas niezainwestowanych, a takze
likwidacje miejsc bytowania gatunkéw zwierzat, co przyczyni sie do ich migracji. Ponadto, realizacja
projektowanego zagospodarowania terenu doprowadzi do zmiany charakteru istniejacej ro$linnosci.
Nowe zagospodarowanie wyeliminuje obecng szate roslinng lasow, tak i pél uprawnych i spowoduje jej
zastgpienie roslinnoscig towarzyszacq budynkom oraz terenom komunikacji, reprezentowang w duzej
mierze przez gatunki obce rodzimej florze, tj. gatunki ozdobne. Skala oddziatywania nowej zabudowy
w znacznym stopniu uzalezniona bedzie od ustalen sporzadzanych dla tych terenow miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego, okreslajacych intensywnoS¢ i zasieg nowych inwestycii
budowlanych oraz zasad ochrony i ksztattowania Srodowiska przyrodniczego, w tym przyrody
ozywione;.

W celu zminimalizowania negatywnego oddziatywania na ro$liny przy realizacji poszczegélnych
inwestycji zaleca sie przeprowadzenie inwentaryzacji zieleni oraz przyjecie zasady omijania istniejgcych
drzew, o ile zaistnieje taka mozliwos¢. W projektach budowlanych inwestycji, planujgc
zagospodarowanie danego terenu, nalezy mozZliwie zaadaptowaé wystepujace zadrzewienia
i zakrzewienia. Drzewa wymagajg szczegdlnej uwagi podczas wszystkich etapow procesu
inwestycyjnego. Najgrozniejszymi dla zycia drzew sg wszystkie te czynniki, ktore negatywnie wptywajg
na rozwoj ich korzeni. Nie wolno dopuséci¢, aby wokét drzew sasiadujacych z planowang inwestycjg
doszto do zmiany poziomu grunty ani zageszczenia gleby, wskutek sktadowania materiatdw
budowlanych pod drzewami. Nalezy réwniez pamieta¢, aby zabezpieczyé drzewa przed zmiang
wiasciwosci chemicznych gleby przez zanieczyszczenie wodg uzywang na budowie np. z wapnem
i cementem. Podczas prac inwestycyjnych sasiadujgcych z drzewami nalezy zastosowac rozwigzania
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zapewniajgce ochrone drzew i gleby, tj. zastosowanie ogrodzenia tymczasowego strefy ochrony drzew
(SOD) - wyznaczonej przez inspektora nadzoru dendrologicznego, zastosowanie murkéw oporowych na
granicy SOD w celu zachowania oryginalnego poziomu gruntu, zabezpieczenie konardw i pni (nie
nalezy wycina¢ catych konarow, ogtawia¢ ani podkrzesywac koron drzew). W przypadku koniecznosci
pozostawienia otwartej Sciany wykopu w SOD, na czas robét budowalnych, konieczne jest
zamontowanie ekranu korzeniowego, w celu ochrony przed przesuszeniem i przemarznigciem korzeni
zywicielski. Nalezy pamieta¢, ze ochrona systemu korzeniowego jest konieczna dla przysztego stanu
zdrowia, wzrostu i bezpieczenstwa drzew (Suchocka M., 2016, organizacja prac budowalnych na
terenach zadrzewionych, Warszawa). Inwestor zobowigzany jest do przestrzegania art. 75 ustawy
z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska, tj. uwzglednienia ochrony $rodowiska w trakcie
prac budowlanych. Zapisy ustawy prawo ochrony $rodowiska zobowigzujg inwestora do oszczednego
korzystania z terenu w trakcie przygotowania i realizacji inwestycji oraz ochrony gleby, zieleni,
naturalnego uksztattowania terenu i stosunkéw wodnych. Zgodnie z art. 75 ust. 2 ww. ustawy
wykorzystywanie i przeksztatcanie elementow przyrodniczych przy prowadzeniu prac budowlanych
dopuszcza sie wytgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne w zwigzku z realizacjg inwestycji.
W zwigzku z powyzszym w projektach budowlanych inwestycji, planujac zagospodarowanie danego
terenu, nalezy mozliwie zaadaptowaC wystepujace zadrzewienia i zakrzewienia. Ponadto zaleca sig,
aby wprowadzana zielen towarzyszaca nowym budynkom charakteryzowata sie odpowiednim doborem
i zroznicowaniem gatunkowym oraz gestosciq nasadzen. Nalezy dostosowa¢ jg do warunkow
siedliskowych panujacych na danym terenie.

Nie przewiduje sie znaczacego negatywnego oddziatywania skutkow realizacji ustalen projektu zmiany
studium na zwierzeta. Wzmozona, okresowa emisja hatasu na etapie budowy budynkow bedzie miata
jedynie wplyw na zmiane miejsca bytowania wystepujgcych na tych terenach gatunkéw
zwierzat. Ubytek powierzchni ich zerowisk bedzie nieznaczacy w stosunku do pozostatych obszaréw
niezainwestowanych, znajdujacych sie w sgsiedztwie terenéw objetych zmiang studium. Nie przewiduje
sie réwniez negatywnego wptywu realizacji ustalen projektowanego dokumentu na populacje
chronionych ssakow, ptakow, gadow oraz ptazéw potencjalnie bytujacych w sasiedztwie obszaréw
objetych opracowaniem. Zaznacza sie, ze zgodnie z art. 75 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska, w trakcie prac budowlanych inwestor realizujgcy przedsiewziecie jest obowigzany
uwzgledni¢ ochrong $rodowiska na obszarze prowadzonych prac, a wiec rowniez ochrone gatunkow
roslin, grzybéw i zwierzat oraz siedlisk przyrodniczych objetych ochrong prawng. W okresie
inwestycyjnym prace budowlane nalezy zaplanowaé poza sezonem wedrdwki ptakow i wzmozonej
wedrowki zwierzat.

Realizacja ustalen projektu zmiany Studium dotyczacych utrzymania obecnego kierunku
zagospodarowania terenow rolniczej przestrzeni produkcyjnej i lasow wptynie pozytywnie na rosliny,
zwierzeta oraz roznorodnos¢ biologiczng. Dalsze rolnicze i leSne uzytkowanie tych terendw przyczyni
sie do zachowania istniejacej powierzchni biologicznie czynnej, walordw przyrodniczych, réznorodnosci
biologicznej, a takze korytarzy ekologicznych, umozZliwiajgc bytowanie i migracje gatunkow zwierzat
i rodlin, zwigzanych z siedliskami polnymi i leSnymi.

Zaklada sie, ze nowe zainwestowanie nie zmniejszy réznorodno$ci biologicznej na terenie gminy
Kornik. Moze jedynie spowodowa¢ migracje istniejacych gatunkdéw zwierzat na tereny
niezainwestowane. Z kolei wprowadzanie zieleni towarzyszacej budynkom docelowo przyczyni sie do
zwiekszenia biordznorodno$ci, z uwagi na wprowadzanie nowych gatunkéw ro$lin. Mozna zatem
zatozy¢ pozytywny, posredni i dtugoterminowy wplyw planowanych inwestycji na réznorodnosc¢
biologiczna.

8.2.7. Oddziatywanie na ludzi i klimat akustyczny

Nie przewiduje sie wystapienia negatywnych skutkéw realizacji ustalen projektu zmiany Studium
w zakresie zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi. Przedmiotowe grunty nie nalezg do terendw
potencjalnie zagrozonych ruchami masowymi lub osuwiskami.
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Wystepujg natomiast obszary szczegolnego zagrozenia powodzia, t. obszary, na ktorych
prawdopodobiefstwo wystapienia powodzi jest Srednie i wynosi raz na 100 lat oraz obszary, na ktérych
prawdopodobiefistwo wystgpienia powodzi jest wysokie i wynosi raz na 10 lat. Na obszarach tych
obowigzujg ograniczenia wynikajace z przepisow szczegolnych.

Okresowe podtopienia mogq wystepowaé w zwigzku z wysokim stanem wéd rzeki Warty. Przy
planowaniu zagospodarowania przestrzennego na tych terenach nalezy przyjmowaé rozwigzania
projektowe zapewniajace utrzymanie swobodnego przeptywu wéd powodziowych oraz zapewniajace
bezpieczenstwo okolicznym mieszkancom i ochrone ich mienia. Nalezy zaznaczy¢, ze tereny objete
opracowaniem, dla ktorych ustalono kierunek zagospodarowania terenu pod budownictwo, potozone sg
poza granicami obszaréw szczegolnego zagrozenia powodzig.

Gtownym Zrodtem emisji pola elektromagnetycznego na przedmiotowym obszarze jest napowietrzna
dwutorowa linia elektroenergetyczna 400 kV Kromolice-Patnow (z odgatezieniem do GPZ
w Plewiskach) i Kromolice-Ostréw Wielkopolski. Projektowany przebieg linii elektroenergetycznej
400 kV, prowadzonej po sladzie istniejace;j linii 220 kV w tej czesci gminy nie wzbudza wielkich emocii.
Ale ustawione stupy kratownicowe o wysoko$ci okoto 60-75 m, stanowi¢ bedg duze zanieczyszczenie
wizualne $rodowiska. Niemniej, linia ta omija istniejacq i projektowang zabudowe. Nie zmieni sie
natomiast wyznaczona (dla istniejacej linii 220 kV) szeroko$¢ pasa technologicznego réwna 70 m
(2x35 m), ale zmniejszy sie obszar, w ktérym natezenie pola elektrycznego bedzie przekracza¢ 1 kV/m
(wartos¢ graniczna dla zabudowy mieszkaniowej). Na odcinku Wrze$nia-Patnéw wynosi on 27 m od osi
lini w kazda strone. Rowniez w odniesieniu do pozostatych linii mozna przyja¢, Zze ich
ponadnormatywne oddziatywanie nie wykracza poza zasieg wyznaczonego pasa technologicznego,
jako ze wszystkie linie napowietrzne projektuje sie w taki sposob, zeby wartosci natezenia pola
elektrycznego i pola magnetycznego w miejscach dostepnych dla ludzi byty niewielkie. Ponadto,
wiasciciel linii jest zobowigzany do statego monitoringu jej stanu i dokonywania m.in. okresowych
pomiaréw natezenia pola elektrycznego i pola magnetycznego. Srodkéw ochrony przed nimi jest sporo:
umieszczanie zrodet pola w dostatecznie duzej odlegto$ci od miejsc dostepnych dla ludzi, optymalny
dobdr linii przesytowych, automatyzacja urzadzern wytwarzajacych pole itp. A w ostatecznosci
ekranowanie.

Poziomy hatasu emitowanego przez krajowe linie przesytowe wysokich i najwyzszych napieC nie
przekraczajg w odlegtosci kilkunastu m od osi linii (nawet w najgorszych warunkach pogodowych)
wartosci: 35 dB (A) dla linii 110 kV, 40 dB (A) — dla linii 220 kV i 48 dB (A) — dla linii 400 kV.
W miejscowych planach nalezy wskaza¢ skuteczne $rodki techniczne, technologiczne lub organizacyjne
zmniejszajgce poziom hatasu, co najmniej do pozioméw dopuszczalnych.

Przez obszary objete projektem zmiany Studium przebiega gazociag wysokiego ci$nienia dn 500. Przy
lokalizacji obiektéw budowlanych w sasiedztwie gazociggéw nalezy respektowac przepisy dotyczace
wymagan w tym zakresie, zawartych w przepisach odrebnych. Zgodnie z tymi przepisami odlegtosci od
0si gazociggu powinny wynosi¢ 38,0 m.

Majac na uwadze powyzsze nie przewiduje sie wystgpienia negatywnych skutkow realizacji ustalen
projektu zmiany studium w zakresie zagrozenia dla zdrowia i zycia ludzi.

Zaklada sie natomiast pozytywny wptyw realizacji ustalen projektu na ludzi, z powodu wyznaczenia
nowych terendw inwestycyjnych, przyczyniajacych si¢ do poprawy jakosci zycia mieszkancéw gminy.
Nowe tereny przeznaczone pod zabudowe bedg odpowiedzig na potrzeby lokalnej spotecznosci.
Realizacja ustalen zmiany studium przyczyni sie do poprawy jakosci wypoczynku mieszkancow
i turystow, a takze bedzie generowata nowe miejsca pracy.

Na etapie rob6t budowlanych warunki przebywania na obszarach objetych projektem zmiany studium
oraz w ich otoczeniu bedg czasowo niekomfortowe z powodu zwiekszonego poziomu hatasu oraz
zanieczyszczenia powietrza spowodowanego emisjg spalin i pyleniem. Ponadto wplyw na klimat
akustyczny obszaréw opracowania oraz generowanie wibracji bedzie miat ruch komunikacyjny
odbywajacy sie sasiadujgcymi trasami  komunikacyjnymi, tj. drogg ekspresowg S11, drogami
wojewddzkimi, drogami powiatowymi oraz drogami gminnymi. Przewiduje sie, ze w zwigzku
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z powstaniem nowych terendw inwestycyjnych, ruch samochodowy na gtéwnych trasach
komunikacyjnych ulegnie zwigkszeniu. Zaktadany wzrost liczby pojazdéw nie powinien jednak w istotny
sposdb wptyng¢ na wzrost emisji hatasu, gdyz postep techniczny w zakresie motoryzacji pozwala na
skuteczne obnizenie poziomu haftasu u zrodta. Nalezy spodziewac sie wigkszej liczby pojazdéw
0 poziomie hatasu nizszym od obecnie emitowanego przez pojazdy samochodowe, szczegoinie pojazdy
,ciezkie”. Powstajg rowniez nowe rodzaje nawierzchni, ktdre zmniejszajg emisje hatasu zwigzang
z toczeniem két po nawierzchni. Nalezy zaznaczy¢, ze zgodnie z § 11 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny odpowiadaé¢
budynki i ich usytuowanie, budynek z pomieszczeniami przeznaczonymi na pobyt ludzi powinien by¢
wznoszony poza zasiegiem zagrozen i ucigzliwosci okreslonych w przepisach odrebnych, przy czym
dopuszcza sie wznoszenie budynkow w tym zasiegu, pod warunkiem zastosowania Srodkéw
technicznych zmniejszajacych ucigzliwosci ponizej poziomu ustalonego w przepisach odrebnych, badz
zwiekszajacych odporno$¢ budynku na zagrozenia i ucigzliwosci takie jak m.in. hatas i drgania
(wibracje). Ponadto, zgodnie z art. 174 ustawy Prawo ochrony srodowiska emisje polegajace m.in. na
powodowaniu hatasu, powstajace w zwigzku z eksploatacjg drég, nie mogg spowodowac przekroczenia
standarddw jakoSci Srodowiska poza terenem, do ktdrego zarzadzajacy tym obiektem ma tytut prawny.
Wedtug art. 139 ww. ustawy, przestrzeganie wymagan ochrony Srodowiska zwigzanych m.in.
z eksploatacjg drog zapewnia zarzadzajacy tym obiektem.

W celu minimalizacji negatywnego oddziatywania przy lokalizowaniu obiektow budowlanych nalezy
uwzglednic strefe ucigzliwo$ci drogi dla budynkow przeznaczonych na staty pobyt ludzi. W projektach
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego mozliwos¢ lokalizacji obiektéw budowlanych
z pomieszczeniami przeznaczonymi na pobyt ludzi, znajdujgcych sie¢ w strefie ucigzliwo$ci tras
komunikacyjnych, nalezy dopusci¢ jedynie pod warunkiem zapewnienia wiasciwych warunkow
akustycznych w nowoprojektowanych budynkach, poprzez zastosowanie $rodkéw technicznych
ograniczajgcych ponadnormatywne oddziatywanie hatasu, np. ekrandéw akustycznych, rozwigzan
konstrukcyjno-materiatowych planowanych obiektéw, odpowiedniego usytuowania obiektéw na terenie
inwestycji, czy tez zieleni izolacyjnej. Wielogatunkowe nasadzenia bedg odpowiadaty za tlumienie
hatasu generowanego przez trase komunikacyjng, tj. jego rozpraszanie i pochtanianie. W przypadku
wystapienia przekroczenia akustycznych standardéw jako$ci $rodowiska na terenach podlegajacych
ochronie akustycznej proponuje sie wykorzystanie metod i Srodkéw zwigzanych z lokalizacjg
i odpowiednim uksztattowaniem budynkow oraz ich izolacjq przed negatywnymi oddziatywaniami
akustycznymi takimi jak np. lokalizacja zabudowy niemieszkalnej od strony drogi w celu stworzenia
bariery akustycznej dla zlokalizowanych w dalszej odlegtosci budynkow, usytuowanie budynkow
prostopadle do drogi, zastosowanie rozwigzan konstrukcyjno-materiatowych i funkcjonalnych
poszczegolnych obiektow.

Realizacja zatozen projektu zmiany studium umozliwi realizacje terenow koncentracji przemystu i ustug.
Ich funkcjonowanie moze mie¢ wptyw na generowanie ucigzliwosci akustycznych w zwigzku
z prowadzong dziatalnoscig gospodarczg oraz ruchem komunikacyjnym pojazdow obstugujgcych
planowane obiekty. Zgodnie z art. 144 ust. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
Srodowiska, eksploatacja instalacji powodujgca wprowadzanie gazéw lub pytdw do powietrza, emisje
hatasu oraz wytwarzanie pél elektromagnetycznych nie powinna powodowac przekroczenia standardow
jako$ci Srodowiska poza terenem, do ktbérego prowadzacy instalacje ma tytut prawny. Zatem do
obowigzkéw inwestora nalezy zastosowanie na terenie przedsiewziecia odpowiednich $rodkow
technicznych i organizacyjnych skutecznie ograniczajgcych rozprzestrzenianie si¢ hatasu i drgan na
tereny sasiednie.

Obecny poziom zaawansowania technologicznego oraz stosowanie nowoczesnych procesow
w zaktadach przemystowych pozwala przypuszczac, ze instalacje przewidziane do realizacji nie bedq
zrodtem hatasu o wysokim poziomie i nie pogorszg w sposéb znaczacy warunkdéw akustycznych
terenow sasiednich, a ewentualne wprowadzenie zabezpieczen akustycznych (wyciszenie i wygtuszenie
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maszyn, mato hatasliwa technologia produkcji, itd.) pozwoli na wyeliminowanie negatywnego
oddziatywania tych instalacji na tereny sasiednie.

Ponadto znaczenie dla ksztattowania klimatu akustycznego bedzie miat réwniez ruch samolotow,
w zwigzku z potozeniem omawianego obszaru w zasiegu strefy podejscia samolotow do lotniska
wojskowego Poznan - Krzesiny. Hatas ten ma charakter chwilowy, a czestotliwo$¢ jego wystepowania
jest zmienna w ciggu roku.

Utrzymanie obecnego kierunku zagospodarowania terendw rolniczej przestrzeni produkcyjnej i lasow
wpltynie pozytywnie na ludzi, zuwagi na zachowanie oraz wzbogacenie walorow krajobrazowych
przedmiotowych obszaréw oraz petnionych przez nie funkcji wypoczynkowych.

8.2.8. Oddziatywanie na zabytki i dobra materialne

W granicach obszaréw objetych zmiang Studium znajdujg si¢ obiekty wpisane do gminnej ewidencji
zabytkow oraz stanowiska archeologiczne. Potencjalnym zagrozeniem dla stanowisk archeologicznych
jest realizacja proceséw budowlanych, natomiast dla obiektéw zabytkowych - niewtasciwie prowadzone
prace budowlane przy obiektach lub wich otoczeniu, lokalizacja obiektow zastaniajgcych widok na
zabytek, czy tez dysharmonizujacych przestrzennie i kompozycyjnie z jego elementami, jak réwniez
likwidacja starodrzewu.

Dla ochrony archeologicznego dziedzictwa kulturowego, ustala sie obowigzek uzgodnienia
z Wielkopolskim Wojewodzkim Konserwatorem Zabytkow zakresu prac ziemnych zwigzanych
z zagospodarowaniem i zabudowaniem terenu, celem tych uzgodnien bedzie ustalenie obowigzujacego
inwestora zakresu prac archeologicznych.

W celu ochrony $rodowiska kulturowego w miejscowych planach nalezy:

— w sasiedztwie parkow zakazac lokalizowania inwestycji mogacych niekorzystnie wptywac na
warunki mikroklimatyczne panujace w parkach oraz stan zieleni, powodujacych degradacje
obszaréw parkowych oraz otulin parkéw poprzez zrodta zanieczyszczen: zrzuty Sciekow na faki,
Scieki, nielegalne sktadowiska odpadow,

— wykluczy¢ zabudowe zaktécajaca ekspozycje zamku, wykluczy¢ lokalizacje obiektéw o formach
I kubaturze obcych historycznie, uksztattowanej przestrzeni

— (urzadzen przemystowych albo duzych ferm zwierzecych, lokalizacja wiez telefonii komorkowej
— wplywa deprecjonujgco na panorame miejscowosci i zespotow zabytkowych, stanowigc
konkurencje dla zabytkowej architektury — wiez kosciotow, wiez cisnien bedacych historycznymi
dominantami obszaréw wiejskich. tego typu inwestycje majg niekorzystny wptywa na
uksztattowanie zabytkowej przestrzeni jako element nie harmonizujgcy z krajobrazem
kulturowym. Poprzez ingerencje elementéw obcych zniszczeniu ulegajg warto$ci widokowe —
przestrzenne zatozenia, panoramy oraz otoczenie zabytkowych obiektow o wartosci lokalnej),

— nalezy dazy¢ do zachowania i odtworzenia historycznych uktadéw komunikacyjnych i osi
widokowych,

— okre$li¢ zasady zagospodarowania (np. zakaz zabudowy, zakaz nasadzen drzew, lokalizacji
wolno stojgcych nosnikow reklamowych i in., zaktdcajacych wglad na eksponowany zabytek),

— w8rdd obszardéw z ograniczeniami zabudowy uwzgledni¢ tereny dawnych parkéw podworskich
podlegajacych ochronie, poniewaz na ich terenach moZliwe jest jedynie wykorzystanie pod
zabudowe miejsc, w ktérych wczesniej istniaty obiekty historyczne.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, zagospodarowanie terenéw objetych zmiang studium,
w granicach ktdrych wystepujq obiekty cenne kulturowo, zgodnie z wytycznymi konserwatorskimi, nie
wptynie negatywnie na obszary i obiekty objete ochrona.

Oddziatywanie skutkdw realizacji ustaler projektowanego dokumentu na dobra materialne wystepujace
na analizowanych obszarach, rozumiane jako wytwory kultury i sztuki oraz elementy infrastruktury
technicznej i spotecznej, bedzie wigzato sie z dopuszczeniem realizacji sieci i urzadzen infrastruktury
technicznej oraz rozbudowe infrastruktury spotecznej, co pozytywnie wptynie na rozwoj gminy Kornik.
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8.2.9. Oddziatywanie na zasoby naturalne

Zasoby naturalne rozumiane sg jako elementy przyrody majace znaczenie dla bytowania i gospodarki
cztowieka. Sg nimi m.in.: gleby, surowce mineralne, wody, lasy, {aki, zwierzeta. Analizujgc oddziatywanie
na zasoby naturalne stwierdzi¢ nalezy co nastepuije:

— negatywne oddziatywanie na gleby moze zaistnie¢ w sytuacji zabudowy obszaréw dotychczas
wolnych od zainwestowania, jak réwniez kontynuacja rolniczego uzytkowania terenu,

— na obszarze gminy nie wystepujg udokumentowane ztoza surowcdéw mineralnych nadajgcych
sie do eksploatacji przemystowej; wystepujace i zidentyfikowane, na terenach rolnych o niskiej
klasie bonitacji gleb, niewielkie zloza piasku mogg by¢ eksploatowane na cele lokalne, pod
warunkiem dokonania rekultywacji terenu po wyrobisku, w zwigzku z tym nie przewiduje sie
wystgpienia znaczacego oddziatywania na te zasoby naturalne,

— znaczace oddziatywanie na pozostate komponenty Srodowiska zostaty omdwione w kolejnych
podrozdziatach rozdziatu 8.

8.2.10. Skutki oddziatywania projektu zmiany studium na catoksztatt Srodowiska przyrodniczego

Przewidywane skutki oddziatywania projektu zmiany studium na catoksztatt $rodowiska oraz jego
prawidtowe funkcjonowanie, w tym na obszary chronione, sg zréznicowane co do charakteru, czasu
oddziatywania, odwracalnosci i ich zasiegu przestrzennego. Oddziatywanie wskazanych przez zmiane
studium rodzajow zagospodarowania terenu oraz obiektéw z nimi zwigzanych podzieli¢ mozna na:
bezposrednie, posrednie, wtorne, skumulowane. Skutki realizacji zapisow projektu zmiany studium
oddziatywania mozna z kolei rozpatrywac w kontekscie czasu oddziatywania:

— diugoterminowego (w skali kilkudziesieciu lat),

— $rednioterminowego ( okoto 5 — 10 lat),

—  krotkoterminowego (okoto 1 roku),

— chwilowego (okoto 1 doby).
Rodzaj i skale przewidywanych oddziatywan na poszczegdlne komponenty $rodowiska przedstawiono
w podrozdziatach 8.1.18.2.1.-8.2.9. oraz w ponizszej tabeli (Tabela 8.).

Tabela 8. Przewidywane oddziatywania realizacji ustaleri projektu zmiany studium na poszczegélne
komponenty Srodowiska

Rodzaj oddziatywania
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obszary Natura 2000 . . . . .
inne formy ochrony przyrody . . . . .
roznorodno$¢ biologiczna . . . .
ludzie . . .
zwierzeta . . . .
rosliny . . . . .
WOda . . . . .
powietrze . . . .
powierzchnia ziemi . . . . .
krajobraz . . . . .
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dobra materialne . . .

Realizacja ustalen zawartych w projekcie zmiany studium pociggnie za sobg zmiane istniejacego stanu
srodowiska. Sposob i stopien oddziatywania na Srodowisko zalezny bedzie od lokalnych uwarunkowan,
takich jak: typ krajobrazu, budowa geologiczna, uksztattowanie terenu, stosunki wodne, walory
przyrodnicze, stan czysto$ci powietrza oraz zainwestowanie terenu.

Zakfada sie korzystny wptyw skutkéw realizacji zapisow projektu zmiany studium na ludzi, roslinno$c¢,
r6znorodno$¢ biologiczna, stan czystosci wod, dobra materialne i zabytki, z uwagi na powstanie nowych
terenéw inwestycyjnych, generujacych miejsca pracy, wprowadzenie nasadzen zieleni na terenach
obecnie uzytkowanych rolniczo, docelowe uporzadkowanie gospodarki wodno-Sciekowej na terenach
przeznaczonych pod zabudowe, mozliwo$¢ lokalizacji budynkdw i rozwéj infrastruktury technicznej oraz
ustalenie zasad ochrony dziedzictwa kulturowego i zabytkow.

Przewiduje sie negatywny wptyw skutkow realizacji zapiséw projektu zmiany studium na powierzchnie
ziemi, powietrze, wody podziemne, rosliny, zwierzeta oraz krajobraz, z powodu przeksztatcenia gruntu
w miejscach realizacji inwestycji, generowanie zanieczyszczen do powietrza przez zrodta grzewcze
budynkéw, pojazdy samochodowe oraz instalacje w potencjalnych obiektach produkcyjnych, obnizenie
poziomu wod podziemnych z uwagi na uszczelnienie gruntu, likwidacje miejsc bytowania gatunkow
zwierzat, jak rowniez z powodu przeksztatcenia otwartego krajobrazu pél uprawnych.

Nie zaktada sie wystgpienia znaczacego negatywnego oddziatywania skutkéw ustalen projektu zmiany
studium na obszary Natura 2000 i inne formy ochrony przyrody, a takze zasoby naturalne, rozumiane
jako surowce naturalne.

9. ROZWIAZANIA MAJACE NA CELU ZAPOBIEGANIE, OGRANICZANIE LUB KOMPENSACJE
PRZYRODNICZA NEGATYWNYCH ODDZIALYWAN NA SRODOWISKO, MOGACYCH BYC
REZULTATEM REALIZACJI PROJEKTOWANEJ ZMIANY STUDIUM

Na obszarach objetych zmiang studium obowigzujg wszystkie zapisane w obowigzujagcym dokumencie
Studium zasady ochrony $rodowiska i jego zasobow, ochrony przyrody oraz krajobrazu kulturowego.
1) W celu ochrony powierzchni ziemi okresla sie:
— obowigzek rekultywacji dzikich miejsc poboru piasku i zwiru,
— obowigzek uzyskiwania koncesji na wydobywanie piasku lub zwiru na potrzeby lokalne.
2) W odniesieniu do rzezby terenu wprowadza si¢ zakaz zmiany uksztattowania terenu bez wyraznych
ustalen dotyczacych tego problemu w ustaleniach planu miejscowego.
3) Odnosénie ochrony gleb ustala sie:
— ograniczenie przeznaczania pod zabudowe gruntéw lll klasy bonitacji gleb,
— gromadzenie odpadow komunalnych w miejscach wylgcznie do tego przeznaczonych
i zapewnienie wywozenia odpadéw na wysypisko, zgodnie z gminnym systemem gospodarki
odpadami,
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— zakaz odprowadzania nie oczyszczonych $ciekow bezposrednio do gruntu.
4) W zakresie ochrony wod ustala sie:

— obowigzek wstepnego oczyszczania, z substancji ropopochodnych i czeéci statych, wod
opadowych z parkingdw i powierzchni utwardzonych,

— zakaz realizacji przedsigwzie¢ wymagajacych urzadzen wodochtonnych, jesli ich
zapotrzebowanie naruszatoby rownowage lokalnych zasobow.

— zakaz realizacji przedsiewzie¢ mogacych spowodowac zanieczyszczenie wod podziemnych.

— zakaz kierowania wod opadowych z terendw przedsiewzie¢ budowlanych na dziatki sgsiednie.

5) W zakresie gospodarki lesnej ustala sie bezwzgledne utrzymanie zasobow lesnych w strukturze
przestrzennej gminy jak i podejmowanie dziatan w kierunku zalesienia gruntéw nie nadajacych sie
do prowadzenia intensywnej gospodarki rolnej lub do zabudowy

6) W zakresie ochrony przestrzennych waloréw krajobrazowych ustala sie:

— wykonywanie nowoprojektowanych ciggéw komunikacyjnych, linii napowietrznych i kablowych,
podziemnych rurociggdw oraz innych obiektdéw liniowych w sposéb zapewniajacy ograniczenie
ich oddziatywania na Srodowisko, w tym ochrone waloréw krajobrazowych,

— ustalanie takich zasad ksztattowania zabudowy, ktore zapewnig czytelnos¢ waloréw
krajobrazowych sgsiadujacych z tg zabudowa terenow.

7) W zakresie ochrony klimatu akustycznego ustala sie:

— zakaz lokalizacji inwestycji, ktore mogg generowac hatas o natezeniu wigkszym niz okreslonym
w przepisach odrebnych, regulujgcych to zagadnienie,

— zakaz przekroczenia standardéw jakosci $rodowiska poza teren, do ktdrego ma tytut prawny
podmiot prowadzacy eksploatacje instalacji powodujacej wprowadzanie gazéw lub pytéw do
powietrza, emisje hatasu oraz wytwarzanie pol elektromagnetycznych.

Szczegotowe ustalenia w zakresie rozwigzan zmniejszajacych badz eliminujacych szkodliwe

oddziatywania powinny zosta¢ zapisane w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.

Niektére z wystepujacych probleméw jak np.: zanieczyszczenie wod, czy tez rozwdj sieci

komunikacyjnej ma charakter ponad lokalny. Dlatego ich rozwigzanie wymaga odpowiedniej wspotpracy

z innymi jednostkami administracyjnymi.

10. PROPOZYCJE DOTYCZACE PRZEWIDYWANYCH METOD ANALIZY SKUTKOW REALIZACJI
POSTANOWIEN PROJEKTOWANEJ ZMIANY STUDIUM ORAZ CZESTOTLIWOSCI JEJ
PRZEPROWADZANIA

Zgodnie z art. 55 ust. 5 ustawy o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko organ
opracowujacy projekt dokumentu, jest obowigzany prowadzi¢ monitoring skutkdw realizacji postanowien
przyjetego dokumentu w zakresie oddziatywania na Srodowisko. Ponadto obowigzek dokonywania
okresowej oceny zmian w zagospodarowaniu przestrzennym, a przy tym takze oceny aktualnosci
studium, naktada na Wéjta ustawa zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Skutki realizacji ustalen zmiany studium i analize zmian w zagospodarowaniu przestrzennym gminy,
ocene pozytywnych i negatywnych skutkow realizacji zmiany studium, proponuje sie dokonywac
zgodnie z przepisem art. 32 ww. ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym tj. co
najmniej raz w czasie trwania kadencji rady.

Monitoring skutkoéw realizacji postanowien przyjetego dokumentu w zakresie oddziatywania na
Srodowisko bedzie polegat na analizie i ocenie stanu poszczegoélnych komponentow S$rodowiska
woparciu o wyniki pomiaréw uzyskanych w ramach panstwowego monitoringu Srodowiska lub
w ramach indywidualnych zamoéwien. Dokonujac analizy i oceny stanu poszczegoélnych komponentow
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Srodowiska w oparciu o0 wyniki pomiaréw uzyskanych w ramach pafistwowego monitoringu srodowiska
nalezy pamieta¢, ze muszq sie one odnosi¢ do obszaru objetego projektem zmiany studium.
Proponuje sie objecie monitoringiem komponentow srodowiska w zakresie:
— jako$ci wod,
— jakoSci (zanieczyszczenia) powietrza,
jakosci gleb,
jakosci klimatu akustycznego (oddziatywania hatasu),

— oddziatywania pol elektromagnetycznych,

— gospodarowania odpadami.

Monitoring powinien obejmowac przede wszystkim Srodowiskowe skutki realizacji nastepujacych zadan:

— zmiany zachodzace na obszarach chronionych — analiza powinna byé przeprowadzana co rok

w oparciu o materiaty Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska,
— zmiany z zakresu infrastruktury technicznej — analiza w oparciu o wyniki pomiarow hatasu drog
wojewddzkich na podstawie pomiaréw zarzadcy drogi lub WIOS.
W przypadku dopuszczenia atestowanych zbiornikéw bezodptywowych na nieczystosci ciekte,
wskazane jest prowadzenie ich ewidencji w celu kontroli czesto$ci ich oprdzniania. Nalezy prowadzi¢
monitoring szczelnosci zbiornikdw lub ich okresowe kontrole, aby unikngé ewentualnego wycieku
Sciekéw do ziemi lub do wod. Monitoringiem proponuje sie réwniez obja¢ indywidualne przydomowe
oczyszczalnie Sciekow.
Istotnym z punktu widzenia ochrony $rodowiska jest rowniez monitoring zmian zachodzacych na
obszarach chronionych w zwigzku z realizacjg inwestycji z zakresu infrastruktury technicznej i drogowe;.
W zakresie oddziatywania projektowanego zagospodarowania terenu na $rodowisko:

— w odniesieniu do przedsiewzie¢, dla ktérych wydano decyzje o uwarunkowaniach
Srodowiskowych, obowigzywa¢ bedzie monitoring Srodowiska w zakresie i metodach okre$lonych
w wydanej decyzji,

— w odniesieniu do pozostatych terenéw moze to by¢ monitoring panstwowy $rodowiska,
prowadzony przez odpowiednie organy administracji panstwowej, powotane do badania stanu
Srodowiska,

— w przypadku skarg mieszkancow na ucigzliwo$ci prowadzonej dziatalnoSci w oparciu
o0 uchwalony plan, analize realizacji miejscowego planu i badanie skazenia Srodowiska powinien
przeprowadzi¢ odpowiedni organ administracji samorzadowe;.

11. INFORMACJE O MOZLIWYM TRANSGRANICZNYM ODDZIALYWANIU NA SRODOWISKO

Z uwagi na potozenie gminy Kérnik w znacznej odlegtosci od granicy panstwa nie nalezy spodziewac
sie transgranicznego oddziatywania ustalen realizacji projektu zmiany Studium na $rodowisko.

12. ROZWIAZANIA ALTERNATYWNE DO ROZWIAZAN ZAWARTYCH W PROJEKCIE ZMIANY
STUDIUM

Nie wskazuje sie rozwigzan alternatywnych, zakfadajac, ze omawiany projekt zmiany studium jest
projektem optymalnym zaréwno pod wzgledem rozwigzan funkcjonalno-przestrzennych, jak i rozwigzan
ograniczajacych negatywne oddziatywanie na Srodowisko, a jednoczes$nie spetniajacy potrzeby
spoteczenstwa. Poprzez sprecyzowanie zapisow zgodnie z obowigzujacymi przepisami, gmina otrzyma
dokument, ktéry utatwi postugiwanie sie narzedziami planistycznymi oraz umozliwi realizacje zamierzen
inwestycyjnych.
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13. STRESZCZENIE W JEZYKU NIESPECJALISTYCZNYM

Niniejsza prognoza oddziatywania na Srodowisko dotyczy zmiany studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Koérnik, zwanego w dalszej cze$ci opracowania ,projektem
zmiany studium”,

Projekt sporzadzany jest na podstawie:

— uchwaty nr XXII/278/2016 Rady Miasta i Gminy Kdérnik z dnia 29 czerwca 2016 r. w sprawie
przystapienia do sporzadzenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Kornik, ze zmiang obejmujacg obszar obrebdéw Czotowo, Konarskie,
Radzewo, Czmoniec, Czmon i Btazejewko,

— uchwaty nr XXVII/326/2016 Rady Miasta i Gminy Kornik z dnia 26 pazdziernika 2016 r.
w sprawie przystapienia do sporzadzenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gm. Kérnik, ze zmiang obejmujacg pdtnocny zachod gminy, tj. obszar obrebdw:
Koninko, Szczytniki, Kamionki, Bnin oraz czesci obrebéw Zerniki, Gadki, Borowiec, Skrzynki,
Kérnik, Bieratki — jezioro i Dzie¢mierowo na zachod od trasy S11.

Prognoza oddziatywania na srodowisko stanowi podstawowy dokument, niezbedny do przeprowadzenia
postepowania w sprawie strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko skutkow realizacji polityki,
strategii, planu lub programu. Obowigzek jej opracowania wynika bezpo$rednio z zapisdéw ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji 0 Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczeristwa
w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania na srodowisko oraz ustawy z dnia 27 marca 2003 r.
0 planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym. Zasadniczym celem prognozy oddziatywania na
srodowisko jest wskazanie prawdopodobnych skutkow realizacji ustalen zmiany Studium na
poszczegolne elementy Srodowiska przyrodniczego.

Prognoza sktada si¢ z 13 rozdziatow.

Gtownym celem niniejszej prognozy oddziatywania na Srodowisko jest identyfikacja i ocena najbardziej
prawdopodobnych Srodowiskowych skutkdw realizacji ustaler zmiany studium oraz wynikajacych z niej
form zagospodarowania terendw. Prognoza okre$la wzajemne relacje pomiedzy przyjetymi w projekcie
zmiany studium kierunkami rozwoju przestrzennego gminy a uwarunkowaniami $rodowiska
przyrodniczego, aspektami gospodarczymi i spotecznymi, zgodnie z zasadg zréwnowazonego rozwoju.
Wskazano réwniez mozliwosci rozwigzan eliminujacych lub ograniczajgcych szkodliwe oddziatywanie
na $rodowisko, mogacych wynikac z realizacji ustalen zmiany Studium oraz sformutowano propozycje
innych, niz w przedstawionym i opiniowanym projekcie, ustalen sprzyjajacych ochronie Srodowiska.
W prognozie analizie i ocenie podlega projekt uchwaty w sprawie zmiany studium (cze$¢ tekstowa) wraz
z rysunkiem, stanowigcym zatgcznik graficzny uchwaty.

Niniejszg prognoze oddziatywania na srodowisko sporzadzono przy zastosowaniu metody opisowej,
polegajacej na charakterystyce istniejgcych zasobdéw $Srodowiska oraz taczeniu w cato$¢ posiadanych
informacji o dotychczasowych mechanizmach funkcjonowania Srodowiska i wskazaniu, jakie
potencjalne skutki mogg wystapi¢ w Srodowisku w wyniku realizacji ustalen zmiany studium.

Zgodnie z uchwatami o przystgpieniu do sporzadzenia zmiany studium, celem opracowania jest
ustalenie aktualnych, z punktu widzenia potrzeb spoteczno-gospodarczych gminy Kornik, kierunkow
zagospodarowania przestrzennego obszaru, z uwzglednieniem postepujacego procesu antropopresji
oraz aktualnego stanu zagospodarowania przestrzeni. Konieczna jest réwniez weryfikacja
obowigzujgcych ustalen studium dla przedmiotowego obszaru w zakresie wyznaczenia obszaréw pod
zabudowe mieszkaniowg oraz usankcjonowanie stanu istniejgcego.

Dla przewazajacej cze$ci obszaru przystapienia do zmiany studium nadal obowigzujq zapisy pierwotne;
wersji tego dokumentu, zatwierdzonego uchwatg Rady Miejskiej w Korniku nr LV/450/98 z 16 czerwca
1998 roku. Dla pozostatej czesci gminy poczyniono juz kroki do aktualizacji studium uwarunkowan
i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, dazac jednocze$nie do zaspokojenia aktualnych
potrzeb spoteczno-ekonomicznych gminy Kérnik. Dla obszaru pétnocnego-wschodu gminy, zmiang
studium zatwierdzono uchwatg Rady Miejskiej w Korniku nr XX/237/2012 z dnia 25 kwietnia 2012 .
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Obreby Biernatki, Debiec i Prusinowo zostaty zaktualizowane uchwatg nr XXIX/334/2012 z 28 grudnia
2012 r. Opracowanie zmiany studium nastepuije z inicjatywy Burmistrza Miasta i Gminy Kérnik.
Przedmiotowa zmiana studium stuzy¢ bedzie przede wszystkim pobudzaniu rozwoju gminy oraz
ochronie intereséw publicznych.

Gmina Komnik zajmuje powierzchnig 186,5 km2, co stanowi 0,6% obszaru wojewddztwa wielkopolskiego
i 9,8% obszaru powiatu poznanskiego. Siedzibg organéw gminy jest miasto Kornik. W jej sktad wchodzi
25 sotectw: Biernatki, Btazejewko, Bfazejewo, Boréwiec, Czotowo, Czmoniec, Czmon, Dachowa,
Debiec, Dzie¢mierowo, Gadki, Kamionki, Konarskie, Koninko, Kromolice, Moscienica, Pierzchno,
Prusinowo, Radzewo, Robakowo, Runowo, Skrzynki, Szczodrzykowo, Szczytniki, Zerniki. Na jej terenie
znajduje sie 31 miejscowosci, ktdre zamieszkuje tacznie 26 216 mieszkancow (stan na 31.12.2017 r.)8.
Zgodnie z uchwatami o przystapieniu do sporzadzenia zmiany studium, zakres opracowania obejmuje
obszar obrebow Czotowo, Konarskie, Radzewo, Czmoniec, Czmon, Btazejewko, Koninko, Szczytniki,
Kamionki, Bnin oraz cze$ci obrebow Zerniki, Gadki, Borowiec, Skrzynki, Kémik, Biernatki — jezioro
i Dzie¢mierowo na zachdd od trasy S11. Laczna powierzchnia obszardéw objetych opracowaniem wynosi
ok. 118,7 km2,

Do najwazniejszych szlakéw komunikacyjnych drogowych przechodzacych przez obszar objety zmiang
studium naleza: droga wojewodzka nr 431 Granowo — Nowe Dymaczewo — Mosina — Kérnik, droga
wojewddzka nr 434 Kleszczewo — Komik — Srem — Kunowo — Gostyn — Sarnowa, drogi powiatowe
nr2461P, 2464P, 2470P, 2471P, 2472P, 2480P, 2489P. Wzdtuz wschodniej granicy opracowania
przebiega droga ekspresowa S11. Sie¢ drdg uzupetniajg drogi gminne. Przez pétnocng cze$¢ obszaru
objetego projektem zmiany studium przebiega linia kolejowa nr 272 relacji Kluczbork — Poznan Gtéwny.
Przedmiotowy teren przecina czterotorowa, dwunapieciowa linia elektroenergetyczna 2x400 kV relacii
Kromolice-Ostrow, fragment dwutorowe;j linii elektroenergetycznej o napieciu 220 kV relacji Plewiska-
Konin (po trasie linii 220 kV, na odcinku Plewiska-Kromolice, realizowana jest linia czterotorowa,
dwunapieciowa 2x220 kV+2x400 kV, wymienione powyzej linie stanowig m.in. fragment potaczenia
400 kV Plewiska-Ostréw)

Przez obszar objety opracowaniem przebiega sie¢ gazowa wysokiego cisnienia:

— gazociag DN500 relacji Srem - Poznan (rok budowy 1972) o maksymalnym cinieniu roboczym
powyzej 2,5 MPa, dla ktérego obowigzuje strefa kontrolowana zmniejszona o maksymalnym
zasiecgu 76,0 m (tj. 38,0 m na strone gazociagu),

— gazocigg DN100 odboczka Konarskie (rok budowy 1998) o maksymalnym cisnieniu roboczym
powyzej 2,5 MPa, dla ktérego obowigzuje strefa kontrolowana zmniejszona o maksymalnym
zasiecgu 30,0 m (tj. 15,0 m na strone gazociagu),

— gazocigg DN100 odboczka Kaleje - Jeziory Wielkie (rok budowy 1998) o maksymalnym
ci$nieniu roboczym powyzej 2,5 MPa, dla ktorego obowigzuje strefa kontrolowana zmniejszona
0 maksymalnym zasigcgu 30,0 m (tj. 15,0 m na strone gazociggu).

Ponadto, przez obszar objety opracowaniem przebiega pas ochronny linii radiowej taczacej radiowo-
telewizyjne centrum nadawcze RTCN w Poznaniu ze stacjg w Sremie (Géra). Pas ten stanowi obszar
lezacy po obu stronach linii faczacej $rodki anten wspdtpracujacych stacji linii radiowej, w odlegtosci do
50 m.

Gmina Koérnik potozona jest w zlewni rzeki Warty, w dorzeczu rzeki Odry. Rzeka Warta stanowi
potudniowo-zachodnig granice gminy. Prawobrzeznym doptywem rzeki Warty przeptywajacym przez
przedmiotowy teren jest rzeka Kopla, uchodzaca do niej poza granicg gminy w poblizu potudniowe;
granicy miasta Poznania. Najwazniejszym doptywem Kopli jest Gtuszynka, zwana réwniez Kamionka,
majaca 21,6 km diugosci. Gtuszynka wyptywa z jez. Raczyriskiego, a nastepnie przeptywa przez ciag
siedmiu jezior rynny Kornickiej. Pozostatymi ciekami wodnymi na obszarze objetym opracowaniem sg
rzeki: Kanat Tesiny-Orkowo, Doptyw z gaj. Czmon, Swigtnica, Michatéwka, Kanat Radzewicki. Wody
powierzchniowe na przedmiotowym terenie stanowig réwniez jeziora: Bninskie (260,6 ha), Kornickie

8 https://www2.kornik.pl/
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(85,0 ha), Skrzynki Duze (76,3 ha), Skrzynki Mate i Bordwieckie. Ponadto, obszar objety projektem
zmiany studium pokryty jest siecig rowéw melioracji szczegotowej, stanowigcych odprowadzalniki wod
drenarskich i powierzchniowych.

Obszar objety projektem zmiany studium znajduje sie¢ w granicach udokumentowanych gtéwnych
zbiornikéw wdd podziemnych: GZWP nr 143 - Subzbiornik Inowroctaw-Gniezno, GZWP nr 144 - Dolina
Kopalna Wielkopolska oraz GZWP nr 150 - Pradolina Warszawa-Berlin.

Obszar opracowania projektu zmiany studium objety jest nastepujacymi formami ochrony przyrody:

— Rogalinski Park Krajobrazowy,

— obszar specjalnej ochrony ptakéw Ostoja Rogalinska PLB300017,

— specjalny obszar ochrony siedlisk Rogalinska Dolina Warty PLH30012,

— Obszar Chronionego Krajobrazu w gminie Kornik,

— uzytek ekologiczny ,Szuwary Gadeckie”.

Do istniejacych probleméw ochrony $rodowiska istotnych z punktu widzenia projektu zmiany studium
zalicza sie:

— niezadowalajgca jako$¢ wod JCWP, w granicach ktdrych znajduje sie przedmiotowy obszar
i koniecznos¢ osiggniecia celow srodowiskowych okreslonych dla JCWP,

— konieczno$¢ uwzglednienia wymagan dotyczacych ochrony przeciwpowodziowej w granicach
terenéw potozonych na obszarze szczego6lnego zagrozenia powodzig,

— degradacja klimatu akustycznego w sasiedztwie tras komunikacyjnych,

— degradacja powierzchni ziemi spowodowana jej rolniczym uzytkowaniem,

— przekroczenie wymaganych prawem norm jakoSci powietrza atmosferycznego, wymagajace
prowadzenia dziatan na rzecz utrzymania jakosci lub poprawy warunkdw aerosanitarnych,

— ochrona obiektow i obszardw objetych ochrong konserwatorska.

Obszar objety zmiang studium jest czeSciowo zlokalizowany w granicach obszaréw objetych formami
ochrony przyrody, zatem do istniejacych problemdw ochrony $rodowiska istotnych z punktu widzenia
projektowanego dokumentu nalezy réwniez:

— konieczno$¢ ochrony gatunkow zwierzat i ich siedlisk, dla ktérych powotany zostat obszar
specjalnej ochrony ptakow Ostoja Rogalinska PLB300017 oraz specjalny obszar ochrony
siedlisk Rogalinska Dolina Warty PLH30012,

— uwzglednienie walordw przyrodniczych, kulturowych i krajobrazowych, dla ochrony ktorych
zostat powotany Rogalinski Park Krajobrazowy oraz wyrdzniajgcego sie krajobrazu,
zroznicowania siedlisk oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ochrony ktorych zostat ustanowiony
Obszar Chronionego Krajobrazu w gminie Kornik.

W przypadku braku realizacji zmiany studium oraz planéw miejscowych istnieje realne zagrozenie
degradacji przedmiotowych terenéw poprzez chaotyczne, bezplanowe ich zabudowywanie. Obecnie
mozliwe jest wydawanie warunkéw zabudowy bez konieczno$ci dostosowania przeznaczenia do
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, w ktorym zawarta jest polityka
przestrzenna. Moze to skutkowaé powiekszaniem terenéw mieszkaniowych i ustugowych
0 niekorzystnym oddziatywaniu na Srodowisko bez zachowania terenéw przyrodniczo chronionych,
np. korytarzy ekologicznych migracji zwierzat. Sytuacja taka utrudni ksztattowanie tadu przestrzennego
oraz ochrone $rodowiska. Brak realizacji ustalen zmiany studium moze przyczyni¢ sie do utrwalenia
stanu istniejacego co w diuzszej perspektywie moze prowadzi¢ do postepujacej degradacji sSrodowiska
przyrodniczego i krajobrazu poprzez niekontrolowany rozwoj réznego rodzaju niekorzystnej dziatalnosci,
samowoli budowlanej. Moze rowniez skutkowa¢ brakiem kontroli wiadz Gminy nad procesem rozwoju
roznorodnych funkcji wprowadzanych przez inwestorow, ktore to nie uwzgledniajg kompleksowego
podejscia do ochrony waloréw krajobrazowych czy respektowania wymogow dla obszaréw i obiektow
chronionych.

Uchwalenie przedmiotowej zmiany studium jest uzasadnione ze wzgledu na koniecznos¢ uwzglednienia
zmian z polityce przestrzennej gminy i dostosowania jej do potrzeb lokalnej spotecznosci. Studium
porzadkuje wszystkie procedury sporzadzania miejscowych plandéw zagospodarowania przestrzennego,

58



ktore w odroznieniu od studium stanowig akty prawa miejscowego. Prawo miejscowe oprocz
definiowania przeznaczenia i sposobdw zagospodarowania i zabudowy terendéw w formie nakazéw,
zakazow i dopuszczen, okresla rowniez wiele istotnych zagadnien z zakresu ochrony i ksztattowania
srodowiska przyrodniczego, ktdre w powigzaniu z przepisami odrebnymi pozwalajg na ksztattowanie
polityki przestrzennej z uwzglednieniem koniecznosci ochrony i poprawy jakosci srodowiska.

Projekt zmiany Studium uwzglednia cele ochrony srodowiska zawarte w dokumentach strategicznych
opracowanych na szczeblu krajowym, wspélnotowym i regionalnym. Zgodnie z art. 14 ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony Srodowiska, polityka ochrony $rodowiska jest prowadzona na
podstawie strategii rozwoju, programéw i dokumentow programowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia
6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju. Polityka ochrony $rodowiska jest
prowadzona réwniez za pomocg wojewodzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrony
srodowiska. Istotne z punktu widzenia opracowywanego dokumentu sg takie opracowania jak: ,Plan
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry” oraz ,Program ochrony powietrza dla strefy
wielkopolskiej”.

W toku przeprowadzonych analiz stwierdzono, iz przewidywane przeksztatcenia Srodowiska dla terendéw
objetych zmiang studium bedg miaty charakter lokalny, a potencjalne oddziatywania ograniczg sie do
najblizszego sasiedztwa. Powierzchnie dziatek, na ktorych dokonano zmiany przeznaczenia terenu sg
niewielkie w stosunku do catoSci powierzchni obszardw chronionych, na terenie ktorych sg
zlokalizowane. Ponadto ze wzgledu na charakter inwestycji dopuszczonych do realizacji nie przewiduje
sie generowania przez nie znaczacych ucigzliwo$ci do srodowiska.

Negatywne oddziatywanie projektowanego przeznaczenia terenu bedzie wigzato sie przede wszystkim
z przeksztatceniem powierzchni ziemi, zmianami w krajobrazie oraz zniszczeniem istniejacej szaty
roslinnej w miejscach posadowienia budynkéw.

Z kolei zakfada sie korzystny wptyw skutkow realizacji zapiséw planu na ludzi, z uwagi na stworzenie
nowych terenow inwestycyjnych w gminie Koérnik, na roznorodnos¢ biologiczng, z powodu
wprowadzenia nowych nasadzen gatunkéw roélin towarzyszacych zabudowie oraz petnigcych funkcje
izolacyjne, jak rowniez pozytywne oddziatywanie na stan czystoSci wod, ze wzgledu na docelowe
uporzadkowanie gospodarki wodno-sciekowej.

Nie przewiduje sie znaczacego oddziatywania skutkdéw ustalen projektu zmiany studium na zabytki
i dobra materialne.

W zwigzku z tym, iz wiekszo$¢ terenow podlegajacych zmianie studium jest objeta formami ochrony
przyrody, planowane inwestycje powinny podlega¢ w dalszych procedurach uzgodnien (na etapie
sporzadzania miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego i decyzji Srodowiskowych dla
poszczegolnych przedsiewzie¢) szczegdtowej i wnikliwej ocenie oddziatywania na $rodowisko wedtug
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa, w ochronie Srodowiska oraz ocenach oddziatywania na Srodowisko. Poprawne
przeprowadzenie procedury oceny oddziatywania na Srodowisko pozwoli na uniknigcie negatywnych
oddziatywan na chronione gatunki ro$lin i zwierzat oraz ich siedliska, bedace przedmiotem ochrony
obszaru Natura 2000 oraz innych form ochrony przyrody ustanowionych na terenie gminy, jak réwniez
pozwoli unikng¢ negatywnego oddziatywania na ich integralno$¢.

Na obszarach objetych zmiang studium obowigzujg wszystkie zapisane w obowigzujagcym dokumencie
studium zasady ochrony $rodowiska i jego zasobdw, ochrony przyrody i krajobrazu kulturowego.
Szczegotowe ustalenia w zakresie rozwigzan zmniejszajacych badz eliminujacych szkodliwe
oddziatywania powinny zosta¢ zapisane w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego.
Niektére z wystepujacych probleméw jak np.: zanieczyszczenie wod, czy tez rozwdj sieci
komunikacyjnej ma charakter ponad lokalny. Dlatego ich rozwigzanie wymaga odpowiedniej wspotpracy
z innymi jednostkami administracyjnymi.

Monitoring skutkow realizacji postanowien przyjetego dokumentu w zakresie oddziatywania na
srodowisko bedzie polegat na analizie i ocenie stanu poszczegolnych komponentow Srodowiska
woparciu o wyniki pomiaréw uzyskanych w ramach panstwowego monitoringu Srodowiska lub
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w ramach indywidualnych zamoéwien. Dokonujac analizy i oceny stanu poszczegoélnych komponentow
Srodowiska w oparciu o wyniki pomiaréw uzyskanych w ramach pafstwowego monitoringu Srodowiska
nalezy pamieta¢, ze musza sie one odnosi¢ do obszaru objetego projektem zmiany studium. Proponuje
sie objecie monitoringiem komponentdw $Srodowiska w zakresie: jakosci wod, jakosci
(zanieczyszczenia) powietrza, jakosci gleb, jakosci klimatu akustycznego (oddziatywania hatasu),
oddziatywania pdl elektromagnetycznych, gospodarowania odpadami.

Z uwagi na potozenie gminy Kornik w znacznej odlegto$ci od granicy panstwa nie nalezy spodziewac
sie transgranicznego oddziatywania ustalen realizacji zmiany studium na $rodowisko.

Nie wskazuje sie rozwigzan alternatywnych, zakfadajac, ze omawiany projekt zmiany studium jest
projektem optymalnym zaréwno pod wzgledem rozwigzan funkcjonalno-przestrzennych, jak i rozwigzan
ograniczajgcych negatywne oddziatywanie na Srodowisko, a jednoczes$nie spetniajacy potrzeby
spoteczenstwa.
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OSWIADCZENIE AUTORA PROGNOZY ODDZIALYWANIA NA SRODOWISKO
DOTYCZACEJ PROJEKTU ZMIANY STUDIUM UWARUNKOWAN

| KIERUNKOW ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
GMINY KORNIK

Oswiadczam, Ze jako autor prognozy spetniam wymagania, o ktérych mowa w art. 74a ust. 2
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnieniu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spofeczenistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2021 r.

poz. 2373 ze zm.).

Jestem swiadoma odpowiedzialno$ci karnej za ztozenie fatszywego o$wiadczenia.
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