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Ostatnim etapem procedury, za ktéry odpowiada Prezydent, jest wprowadzenie do projektu
GPR zmian wynikajgcych zaréwno z konsultacji spotecznych jak i opiniowania oraz
przedstawienie dokumentu Radzie Miejskiej celem uchwalenia. Warto zaznaczyc,
ze Prezydent nie jest zwigzany zaréwno wynikami konsultacji spotecznych jak i trescig opinii,
zas Rada Miejska nie ma obowigzku uchwalenia GPR na podstawie przedstawionego
projektu. W przedmiotowym dokumencie opisano cato$¢ procesu wraz z odniesieniem

merytorycznym do uzyskanych opinii.

Opracowanie gminnego programu rewitalizacji jest procesem dtugotrwatym i sktadajgcym sie
z wielu nastepujgcych po sobie etapow. Jednym z nich jest wystgpienie do okreslonych
w ustawie z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 278) podmiotéw
0 jego zaopiniowanie. W mys$l art. 17 ust. 2 pkt 4 ww. ustawy gminny program rewitalizacji,
w kazdym przypadku musi zostaé¢ zaopiniowany przez:
e zarzad wlasciwego powiatu — w zakresie zgodnosci ze strategig rozwoju powiatu,
e zarzad wiasciwego wojewoddztwa — w zakresie zgodnosci z planem zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa i strategig rozwoju wojewodztwa,
o wilasciwego wojewode — w zakresie zgodnosci z zadaniami rzagdowymi stuzgcymi
realizacji celu publicznego okreslonego w art. 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami,
o wiasciwe organy wojskowe, ochrony granic oraz bezpieczenstwa panstwa — w zakresie
wymagan bezpieczenstwa i obronnosci,
e wilasciwego komendanta powiatowego (miejskiego) Panstwowej Strazy Pozarnej
— w zakresie ochrony przeciwpozarowe;j,
e wlasciwego panstwowego wojewddzkiego inspektora sanitarnego,
e wiasciwg gminng komisje urbanistyczno-architektoniczna,
e operatorow sieci uzbrojenia terenu, w tym zarzadcéw drég oraz linii i terenow
kolejowych,
o Komitet Rewitalizacji, jezeli zostat powotany,
o Krajowy Zasob Nieruchomosci, o ktérym mowa w ustawie z dnia 20 lipca 2017 r.
o Krajowym Zasobie Nieruchomos$ci (Dz. U. z 2023 poz. 1054, 1688 i 1693) —
w zakresie sposobu zagospodarowania oraz przedsiewzie¢ zwigzanych
z nieruchomosciami wchodzgcymi w sktad Zasobu Nieruchomosci,
natomiast, w przypadku gdy jest to uzasadnione specyfika obszaru rewitalizacji przez:
e wiasciwego regionalnego dyrektora ochrony srodowiska — w zakresie form ochrony

przyrody,
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e wilasciwego wojewodzkiego konserwatora zabytkdw — w zakresie form ochrony
zabytkow,

o wlasciwego dyrektora urzedu morskiego — w zakresie zagospodarowania pasa
technicznego, pasa ochronnego oraz morskich portéw i przystani,

e wlasciwy organ nadzoru gorniczego — w zakresie zagospodarowania terendéw
gorniczych,

e wlasciwy organ administracji geologicznej — w zakresie zagospodarowania terenéw
osuwisk,

o wlasciwego dyrektora regionalnego zarzadu gospodarki wodnej Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie — w zakresie zagospodarowania obszaréw
szczegolnego zagrozenia powodzig,

e ministra wtasciwego do spraw zdrowia — w zakresie zagospodarowania obszaréw
ochrony uzdrowiskowej,

o Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe — w zakresie nieruchomosci

Skarbu Panstwa bedacych w trwalym zarzadzie tego Gospodarstwa.

Podmioty, o ktérych mowa w art. 17 ust. 2 pkt 4 ustawy o rewitalizacji w zakresie swojej
wiasciwosci rzeczowej lub miejscowej, opiniujg projekt gminnego programu rewitalizacji. Wajt,
burmistrz albo prezydent miasta wyznacza termin przedstawienia opinii, nie krétszy niz 21 dni
i nie duzszy niz 30 dni, liczac od dnia doreczenia projektu gminnego programu rewitalizaciji.
Nieprzedstawienie opinii w wyznaczonym terminie uwaza sie za réwnoznaczne z jego

pozytywnym zaopiniowaniem.
2. Przebieg procesu opiniowania

Zgodnie z przywotanymi zapisami ustawy o rewitalizacji, projekt Gminnego Programu
Rewitalizacji Miasta Grudzigdza na lata 2024-2035 zostat przekazany do zaopiniowania 37
podmiotom. Instytucjom wyznaczono termin na przedtozenie opinii wynoszgcy 21 dni od dnia
doreczenia projektu. Nieprzedstawienie opinii w wyznaczonym terminie uwazane byto za
rownoznaczne z pozytywnym zaopiniowaniem projektu dokumentu.

Ponizej przedstawiona zostata lista podmiotow, do ktérych skierowano pisma o zaopiniowanie

projektu dokumentu.

Podmioty, ktére winny zaopiniowa¢ GPR w kazdym przypadku.

Zarzad Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego
Wojewoda Kujawsko-Pomorski
Placéwka Strazy Granicznej w Bydgoszczy

Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji Osrodek Zamiejscowy w Bydgoszczy

a b W N -

Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego - Delegatura w Bydgoszczy



Raport z przebiegu procesu opiniowania projektu dokumentu
Gminny Program Rewitalizacji Miasta Grudzigdza na lata 2024-2035

© 00 N O

11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32

33
34
35
36
37

Komenda Miejska Policji w Grudzigdzu

Komenda Strazy Miejskiej w Grudzigdzu

Agencja Wywiadu

Komendant Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej w Grudzigdzu
Wojewddzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Bydgoszczy
Miejska Komisja Urbanistyczno-Architektoniczna

Zarzad Drog Wojewddzkich w Bydgoszczy

Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad - Oddziat w Bydgoszczy
Zaktad Drog Miejskich w Grudzigdzu

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zakfad Linii Kolejowych w Bydgoszczy
Polska Spotka Gazownictwa sp. z 0.0., Gazownia w Grudzigdzu
Miejskie Wodociagi i Oczyszczalnia sp. z 0.0.

RFC INTERNET Sp. z 0.0.

OPEC Grudzigdz Sp. z o. 0.

Energa Operator S.A. Gdansk

Energa Operator S.A. Oddziat Torun

Polska Spotka Gazownictwa Sp. z 0. 0. Tarnow

Spoétdzielnia Mieszkaniowa w Grudzigdzu

T-Mobile Polska S.A.

Multimedia Sp. z 0.0.

Orange Polska S.A.

Netia S.A.

Kujawsko-Pomorskie Centrum Kompetencji Cyfrowych Sp. z o.0.
Play P4 Sp. z 0.0.

Polkomtel Sp. z o.0.

Komitet Rewitalizaciji

Krajowy Zasob Nieruchomosci

Podmioty, ktére winny zaopiniowac¢ projekt GPR, w zwiazku ze specyfika obszaru

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy

Kujawsko-Pomorski Wojewddzki Konserwator Zabytkow

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gdansku
Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Toruniu

Wydziat Srodowiska organ administracji geologiczne;.

Otrzymano odpowiedzi od nastepujgcych podmiotow:

Lp. Nazwa podmiotu

~NOo 0o WN B

Kujawsko-Pomorski Wojewoddzki Konserwator Zabytkéw

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Gdansku
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. Zakfad Linii Kolejowych w Bydgoszczy

Orange Polska S.A.

Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Toruniu — przekazanie do Nadlesnictwa Jamy

Wojewodzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna w Bydgoszczy
Energa Operator S.A.
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10
11
12
13
14
15

16

Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy

Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i Autostrad - Oddziat w Bydgoszczy
Polkomtel Sp. z o.0.

Nadwislanski Oddziat Strazy Granicznej

Komitet Rewitalizaciji

OPEC GRUDZIADZ Sp. z o.0.

Polska Spotka Gazownictwa sp. z 0. 0.

Centralne Wojskowe Centrum Rekrutacji Osrodek Zamiejscowy w Bydgoszczy

Zarzad Wojewodztwa Kujawsko-Pomorskiego — opinia otrzymana 29.05.2024 r. po terminie
wyznaczonym na wydanie opinii (termin na zgtaszanie opinii uptynat 13.05.2024 r.)

W tabeli zestawiono uwagi i sugestie wniesione przez niektére podmioty w procesie

opiniowania projektu Gminnego Programu Rewitalizacji Miasta Grudzigdza na lata 2024-2035

wraz ze sposobem odniesienia sie do nich.
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Podmiot zgtaszajacy: Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny

Zarzad Gospodarki Wodnej w Gdansku

Uwaga/sugestia

Odniesienie

Orzekam uzgodni¢ projekt gminnego programu
rewitalizacji jw. w zakresie dotyczacym zabudowy
i zagospodarowania terenu potozonego na
obszarach szczegdlnego zagrozenia powodzig,
pod warunkiem: zamieszczenia informaciji
0 obowigzujgcych na obszarze szczegdlnego
zagrozenia powodzig przepisach odrebnych
ustawy Prawo Wodne z dnia 20 lipca 2017 r.
Prawo Wodne (Dz. U. 2023, poz. 1478).

Informacje o zagrozeniu powodziowym
znajdujg sie w tekscie dokumentu str.
57 wraz z mapami zagrozenia
powodziowego str. 58-59, rys. 5, 6 i 7,
uzupetniono zapis dot. ustawy z dnia
20 lipca 2017 r. Prawo wodne str. 57
Uwaga uwzgledniona.

W przestanym projekcie w punkcie 6.5 na stronie
56 ujeto wystepowanie terendéw zagrozonych
wystepowaniem powodzi oraz zaznaczono
koniecznosc¢ zastosowania odpowiednich
technologii i zabezpieczen podczas, gdy
przedsiewziecie rewitalizacyjne bedzie
realizowane na tych obszarach. Mapy zagrozenia
powodziowego wystepujg jako zat. graficzne
onumerach 5, 6 oraz 7, wyszczegolniajgc
prawdopodobiehstwa  wystgpienia  powodzi.
Przedtozong dokumentacje nalezy uzupemié o
zapis informacji o obowigzujagcych na obszarach
szczegoblnego zagrozenia powodzig przepisach
odrebnych wynikajgcych z ustawy Prawo wodne
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne.

Dodano zapis: Ponadto na obszarach
szczegblnego zagrozenia powodzig
nalezy bra¢ pod uwage przepisy
zawarte w odrebnych regulacjach
wynikajgcych z ustawy z dnia 20 lipca
2017 r. Prawo wodne. str.57

Uwaga uwzgledniona.

Podmiot zgtaszajacy: PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.

Uwaga/sugestia

Wnosimy o weryfikacje struktury funkcjonalno-
przestrzennej wskazanej na rysunku nr 3
.Zagospodarowanie  przestrzenne  obszaru
rewitalizacji” znajdujgcym sie na str. 37 oraz
docelowej struktury funkcjonalno-przestrzennej
wskazanej na zalgczniku graficznym przedsta-
wiajagcym podstawowe kierunki zmian
funkcjonalno-przestrzennych obszaru rewitali-
zacji na str. 196 projektu GPR. Wnosimy

0 wyznaczanie w bezposrednim sasiedztwie
obszaréw kolejowych terendéw o funkcjach nie
podlegajgcych ochronie akustycznej, zgodnie
z ich aktualnym zagospodarowaniem.

Odniesienie
Uwaga nieuwzgledniona. Zatgcznik
graficzny zawarty wrozdziale 19

(grafika 8 str. 201) oraz rysunek nr 3
projektu GPR str. 38 przedstawiajg
jedynie uproszczone przeznaczenie
terenéw. Szczegdlne warunki zagospo-
darowania poszczegdlnych terendw
znajdujg sie w obowigzujgcych Miejs-
cowych Planach Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Grudzigdza.
W przypadku realizacji przedsiewziec
rewitalizacyjnych wskazanych w GPR
w granicach lub w sgsiedztwie obszaru
kolejowego zostang one uzgodnione/
zaopiniowane z wfasciwym terytorial-
nie zaktadem linii kolejowych tj. PKP
Polskie Linie Kolejowe S.A. Zaktad Linii
Kolejowych w Bydgoszczy.

Podmiot zgtaszajacy: Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy

Uwaga/sugestia

W przedtozonym projekcie nie wskazano na
czesciowe potozenie obszaru objetego jego
ustaleniami w granicach specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Cytadela Grudzigdz PLH040014
oraz korytarza ekologicznego pn. ,KPn Dolina
Dolnej Wisty” wyznaczonego przez Instytut

Odniesienie

Dodano zapisy nt. korytarza
ekologicznego pn. ,KPn Dolina Dolnej
Wisty” oraz wskazanych obszaréow
chronionych  str. 60-61. Uwaga
uwzgledniona.
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Biologii Ssakéw Polskiej Akademii Nauk
w Biatowiezy (2012).

Wystepowanie ww. obszaréw Natura 2000
zostato jedynie przedstawione na zatgczonej do
projektu GPR mapie pt. ,Podstawowe kierunki
zmian  funkcjonalno-przestrzennych obszaru
rewitalizacji”.

Wobec powyzszego nalezy dokonaé korekty
i uzupetnienia przediozonego projektu w zakresie
ww. kwestii, w tym przede wszystkim nalezy
uszczegotowi¢  uwarunkowania  przyrodnicze
i prawne w zakresie wystepowania ww. obszaréw
Natura 2000 w granicach analizowanego terenu.

Podmiot zgtaszajacy: Kujawsko-Pomorski

Uwaga/sugestia

Grafika 3 prezentujgca syntetyczny wskaznik
degradacji w zakresie  sfery  spotecznej,
zamieszczona na str. 29, zostata wykonana w
sposob nieprawidtowy w odniesieniu do granicy
zachodniej analizowanych jednostek urbanis-
tycznych Il Tarpno i IV Srédmiescie. Wynika
Z niej, ze obszar lll okala od zachodu obszar 1V,
ktéry w istocie dochodzi praktycznie do samej
Wisty (za wyjatkiem wytgczonych z obszaru
rewitalizacji Btoni Nadwislanskich ifragmentu
skarpy rownolegtej do ul. Saperéw).

ojewoddzki Konserwator Zabytkéw
Odniesienie

Grafika nr 3 (str. 29), jest grafikg
pogladowg i jest wykonana poprawnie.
Mapa obrazuje wyodrebnione na
potrzeby analizy poréwnawczej granice
jednostek urbanistycznych.

Uwaga nie zostata uwzgledniona.

W charakterystyce obszaru rewitalizacji zamiesz-
czonej wpkt 6.1 na str.33 zawarto zapis:
Wskazany w uchwale obszar rewitalizacji Miasta
Grudzigdza obejmuje historyczne centrum miasta
(Srédmiescie).  Natomiast ~ w rzeczywistosci
wyznaczony obszar rewitalizacji obejmuje swym
zasiegiem kilka historycznych uktadéw urbanis-
tycznych tj.: historyczny ukfad urbanistyczny
Dzielnicy Starego Miasta Grudzigdza; wiekszo$¢é
uktadu urbanistycznego Srédmieécia; znaczng
cze$¢ uktadu urbanistycznego Kwidzyhskiego
Przedmiescia; wiekszos¢ uktadu urbanistycz-
nego Torunskiego Przedmiescia; fragment
uktadu urbanistycznego Chetminskiego Przed-
miescia; oraz obszar zajmowany przez Twierdze
Grudzigdz.

Dodano przypis o uktadzie zabytkowym
— przypis dolny str. 33. Uwaga
uwzgledniona.

W pkt 6.4 zamieszczonym na str. 49-50 zawarto
informacje dotyczgce obiektéw wpisanych do
rejestru zabytkéw. Co prawda zaznaczono,
ze zostaly w nim wymienione jedynie wybrane
obiekty, natomiast niewatpliwie w tym miejscu
warto byloby wskazaé na najwiekszy i dosyc
istotny w kontekscie catej rewitalizacji wpisany
do rejestru zabytkow uktad urbanistyczny
Dzielnicy Starego Miasta Grudzigdza.

Dodano zapis o zabytkowym uktadzie
urbanistycznym  Dzielnicy  Starego
Miasta Grudzigdza str. 49

Uwaga uwzgledniona.

Na str. 50 w czesci zawierajgcej informacije
dotyczace gminnej ewidencji zabytkow
wymieniono Twierdze Grudzigdz. Pomimo tego,
iz zgodnie z art. 22 ust. 5 pkt 1) ustawy z dnia 23
lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad
zabytkami (Dz. U. z 2023 r. poz. 840 z p6zn. zm.)
w gminnej ewidencji zabytkdw powinny by¢ ujete
takze obiekty wpisane do rejestru, to w obliczu

Jak zaznaczono w tekscie wykaz
przygotowany zostat w oparciu o Woje-
wodzki Rejestr Zabytkéw i w oparciu
o ten wykaz liczono wskazniki. Dodano
informacje o Twierdzy  Grudzigdz.
Osobno opisano ewidencje gminna.
Uwaga uwzgledniona.
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scharakteryzowanych wczesniej obiektéw
rejestrowych niewskazane jest mieszanie obu
tych kategorii. Twierdza Grudzigdz réwniez jest
wpisana do rejestru zabytkow.

9 W odniesieniu do zapisu na str. 50 Podobnie jak |Dodano zapis o wyodrebnionej na
w przypadku rejestru wojewddzkiego, ewidencja |potrzeby analizy jednostce urbanistycz-
gminna obejmuje liczne obiekty usytuowane |nej — str. 49 rozdziat. 6.4 ,rozumiane
w obszarze Srédmiescia wskazane jest podkres- |jako wyodrebniong na potrzeby analizy
lenie, ze chodzi tu o Srédmiescie rozumiane jako |jednostke urbanistyczng”.
wyodrebniong na potrzeby analizy jednostke |Uwaga uwzgledniona.
urbanistyczng IV, a nie jako historyczny uktad
urbanistyczny Srédmiescia jak wskazano wyze;
nie sg one ze sobg tozsame) . To samo dotyczy
pozostatych miejsc w tekscie, gdzie jest mowa
0 zabudowie historycznej (np. na str. 51
w odniesieni u do spichlerzy).

10 Na str. 76 w charakterystyce celu strategicznego, |Zmieniono zapis w kolumnie
jakim jest modernizacja obiektéw i przestrzeni |,ldentyfikowane potencjaty”: mozliwos¢
publicznych obszaru rewitalizacji, w kolumnie |wykorzystania potencjatu obiektow
Jidentyfikowane potencjaty" zawarto zapis: |i zabudowy historycznej, na potrzeby
Mozliwo$¢ wykorzystania potencjatu historycz- [rozwoju ruchu turystycznego obszaru
nego obiektow. Ciezko mowi¢ tu o potencjale |i promocji miasta — str. 77
historycznym, poniewaz sformutowanie to odnosi {Uwaga uwzgledniona.
sie raczej do wykorzystania przedmiotowych
budynkéw  w przesziosci. Nalezy  zatem
wnioskowa¢, ze chodzi tu o potencjat obiektow
historycznych. W  przeciwnym  wypadku
nalezatoby wyjasni¢ co nalezy rozumie¢ pod
przytoczonym sformutowaniem, poniewaz zapis
ten jest niejasny.

11 W przediozonym programie rewitalizacji niejed- |Uwaga niezasadna. Wskazanie
nokrotnie wskazuje sie na potrzebe modernizacji |na potrzeby modernizacji obiektéw nie
budynkow i przestrzeni publicznych m .in. w celu |jest jednoznaczne z dziataniami
dostosowania ich do potrzeb oséb o ograniczo- |modernizacyjnymi.
nych mozliwosciach ruchowych. Przedsiewziecia
te sg niewatpliwie istotne i w wielu przypadkach
konieczne. Przy wszelkich dziataniach nalezy
jednak pamieta¢ o koniecznosci ochrony
i poszanowaniu obiektéw zabytkowych.

Niedopuszczalne jest wprowadzanie zmian
i elementéw majacych negatywny wpltyw na
wyglad obiektéw oraz obszaréw, jak réwniez
zachowang substancje zabytkows.
12 W przypadku zadania pn. Remont i przebudowa |Uwaga nie zostata uwzgledniona.

ze zmiang sposobu uzytkowania z funkcji
mieszkalnej na biurowo-ustugowg wraz z budowg
i przebudowg towarzyszacej infrastruktury techni-
cznej (w budynku przy ul. Spichrzowej 34
w Grudzigdzu), scharakteryzowanego na str.
117-118 na karcie przedsiewziecia realizacyj-
nego 14 nalezy wzig¢é pod uwage,
iz w odniesieniu do przedmiotowej nieruchomo-
Sci zostalo wszczete postepowanie administra-
cyjne w sprawie wpisu do rejestru zabytkow.
Zgodnie z art. 10a ww. ustawy z dnia 23 lipca
2003 r. o ochronie zabytkéw iopiece nad
zabytkami:

1. Od dnia wszczecia postepowania w sprawie
wpisu zabytku do rejestru do dnia, w ktérym
decyzja w tej sprawie stanie sie ostateczna, przy

W zakresie realizowanego przedsie-
wziecia (str. 119) wskazano, ze obiekt
jest pod opiekg konserwatorskg oraz,
ze podjeto starania 0 wpisanie
budynku do rejestru zabytkow. Obecnie
w budynku nie sg prowadzone Zzadne
prace ani roboty budowlane. Okres
realizacji przedsiewzigcia zostanie
dostosowany do uzyskanych decyzji
i pozwolen.

10
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zabytku, ktérego dotyczy postepowanie, zabra-
nia sie prowadzenia prac konserwatorskich,
restauratorskich, rob6t budowlanych i podejmo-
wania innych dziatan, ktére mogtyby prowadzi¢
do naruszenia substancji lub zmiany wygladu
zabytku.

2. Zakaz, o ktorym mowa w ust. 1, dotyczy takze
rob6t budowlanych objetych pozwoleniem na
budowe albo zgtoszeniem, a takze dziatan okresl-
onych w innej decyzji pozwalajgcej na ich
prowadzenie.

13

Na str. 186-187 w czesci dotyczgcej procedury
opiniowania Gminnego Programu Rewitalizacji
Miasta Grudzigdza na lata 2024-2035 nie
wskazano, ze projekt tego dokumentu
skierowano do wojewddzkiego konserwatora
zabytkow, co wynika z art. 17 ust. 2 pkt 4) | it. b)
tiret 2 ustawy z dnia 9 pazdziernika 2015 r.
o rewitalizacji (Dz. U. z 2024 r. poz. 278).

Dodano zapis ,oraz wiasciwych
podmiotow okreslonych w art. 17 ust 2
pkt 4) lit b ustawy o rewitalizacji” oraz
zamieszczono wykaz  podmiotow,
do ktoérych skierowano pisma o zaopi-
niowanie projektu GPR (str. 187-188).
Uwaga uwzgledniona.

14

str. 50 w przypisie 3 zawarto informacje: Wybrane
obiekty zabytkowe umieszczone zostalty na
mapie podstawowych kierunkéw zmian funkcjo-
nalno-przestrzennych  obszaru rewitalizaciji.
Analizujgc ww. mape zamieszczong na ostatniej
stronie  przedtozonego  programu  nalezy
stwierdzi¢, ze =z niezrozumiatych przyczyn
catkowicie pominieto cztery zabytki wpisane do
rejestru, jednoczesnie uwzgledniajgc te, ktére
znajdujg sie poza obszarem rewitalizacji. Nie ma
najmniejszej watpliwosci, ze zasadne jest
zaznaczenie wszystkich obiektéw, ktére znajduja
sie na obszarze bedgcym przedmiotem
opracowania. W zwigzku z powyzszym nalezy
uwzgledni¢ $redniowieczny mur ceglany przy
kosciele pw. $w. Mikotaja Biskupa - odcinek
zachodni, wzdtuz ulicy Spichrzowej, wpisany do
rejestru zabytkéw decyzjg z dnia 27.01 .2023 r.
pod numerem A/l 81 1; kaplice katolicko-
apostolskg - wzniesiong w 1916 r., obecnie
kosciét ewangelicko-augsburski pw. $w. Jana,
wpisang do rejestru zabytkéw decyzjg z dnia
28.06.2023 r. pod numerem A/l 819; ruiny zamku
krzyzackiego tj. Wieze ,Klimek" wpisang do
rejestru decyzjg z dnia 29.10.1936 r. aktualny nr
rejestru - A/1404, relikty architektury zamku
wysokiego odkryte w 1889 r. (studnia zamkowa)
oraz w |. 2008-2009 wpisane do rejestru decyzjg
Z dnia 26.02.2010 r. pod numerem A/1 554 oraz
relikty architektury zamku odkryte w sezonie
badawczym 2014 wpisane do rejestru zabytkow
decyzjg z dnia 25.02.2015 r. pod numerem
A/1676; Twierdze Grudzigdz wpisang do rejestru
zabytkéw decyzjg z dnia 28.03.1990 r. aktualny
nr rejestru -A/1514.

Uwaga uwzgledniona w zafgczniku
graficznym. Grafika 8, str. 201.

15

Ponadto na mapie nie zaznaczono -catosci
Sredniowiecznych muréw miejskich, poniewaz
pominieto odcinek biegngcy wzdituz ul. Tkackiej.
Natomiast w odniesieniu do Budynku Muzeum
i Biblioteki Miejskiej, ob. Biblioteki Miejskiej
im. W. Kulerskiego, nie uwzgledniono cato$ci

Uwage uwzgledniono w zatgczniku
graficznym Grafika 8, str. 201

11



Raport z przebiegu procesu opiniowania projektu dokumentu
Gminny Program Rewitalizacji Miasta Grudzigdza na lata 2024-2035

wpisu do rejestru zabytkéw tj. ogrodu z matg
architekturg oraz dz. nr 3. Warto réwniez
nadmieni¢, ze budynek Biblioteki Miejskiej zostat
zle oznaczony na mapie wskazano na obiekt
znajdujacy sie na sgsiedniej dziatce nr 211.

16 Projekty zagospodarowania terenu przedsie- |Zalecenia K-P WKZ zostaly przeka-
wzie¢ rewitalizacyjnych dotyczgcych parku |zane do Urzedu Miejskiego w Grudzig-
miejskiego na Wzgérzu Zamkowym (karta |dzu. Opinia nie zostata uwzgledniona
przedsiewziecia rewitalizacyjnego 15), tylnego |w tekscie GPR. Kazdy z projektow
ogrodu Biblioteki (karta przedsiewziecia rewitali- |inwestycyjnych na etapie rozpoczecia
zacyjnego 4), terenéw wzdluz kanatu Trynka |inwestycji wymagat bedzie dokonania
(karta przedsiewziecia rewitalizacyjnego 2) oraz |odpowiednich procedur oraz uzyskania
btekitno-zielonej zakupu akupunktury miasta |wymaganych opinii.

(karta przedsiewziecia rewitalizacyjnego 3)
powinny by¢ kazdorazowo uzgadniane przez
wojewodzkiego konserwatora zabytkéw, w tym
w przypadku obiektéw wpisanych do rejestru
zabytkbw  nieruchomych  wymagane  jest
uzyskanie pozwolenia w formie decyzji
administracyjnej.

17 Kujawsko-Pomorski Wojewoddzki Konserwator [Zalecenia K-P WKZ zostaly przeka-

18

Zabytkow pismem z 26.04.2024 r. zwrdcit sie do
dr hab. Katarzyny Zalasihskiej - Dyrektora
Narodowego Instytutu Dziedzictwa z prosbg o
opinie odnosnie do przyjetych rozwigzan
w projekcie Gminnego Program u Rewitalizaciji
Miasta Grudzigdza w czesci dotyczacej Pomnika
Historii ,Grudzigdz - zespdt zabytkowych
spichlerzy wraz z panoramg od strony Wisty".
Narodowy Instytut Dziedzictwa pismem z dnia
10.05.2024 r., znak: POE.511 1.77.2024.AD,
wskazal, Zze ogdélny opis i charakterystyka
zakresu wymienionych przedsiewzie¢ rewitali-
zacyjnych dotyczgcych budynkéw zabytkowych
spichlerzy, bedg wymagaty doprecyzowania na
etapie przygotowania projektow konkretnych
rozwigzan, w tym adaptacji do nowych funkcji,
prac budowlanych i konserwatorskich oraz
uzgodnien i pozwolen wiasciwego konserwatora
zabytkéw, zgodnie z przepisami odrebnym
iustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkdw i opiece nad zabytkami. W celu
skutecznej ochrony tych obiektéw, zachowania
ich warto$ci zabytkowych oraz wykorzystania
potencjatu nalezy przeprowadzi¢ zawczasu ich
petne rozpoznanie oraz badania architektoniczne
i konserwatorskie. Zasadne jest, zeby udziat
konserwatora zabytkéw w pracach i uzgodnie-
niach zwigzanych z realizacjg ww. przedsiewzie¢
rewitalizacyjnych byt mozliwy na jak najwczes-
niejszym ich etapie.

zane do Urzedu Miejskiego w Grudzig-
dzu. Informacja nie ma charakteru
opinii, dlatego nie zostata uwzgle-
dniona w projekcie dokumentu GPR.

Podmiot zgltaszajacy: Komitet Rewitalizacji

Uwaga/sugestia

Jeden z cztonkébw KR zwrdcit uwage na
wykluczenie czesci mieszkancéw z oferty
kulturalnej, po czym jest w ofercie (projektu GPR)
Festiwal literacki za 1 min zt, z ktérego wiekszos¢
mieszkancow tego terenu nie skorzysta, poniewaz
jak sie przejrzy statystyki na samym poczgtku

Odniesienie

Lista przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych
opracowana zostata w  oparciu
0 propozycje projektéw  zgtoszone
w trakcie naboru wewnetrznego oraz
otwartego naboru przedsiewzie¢ do
Gminnego Programu  Rewitalizacji

12
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(dokumentu) to na tym obszarze rewitalizacji
ponad 13% o0s6b z czwédrki (jednostka
urbanistyczna IV - Srédmiescie) - $cistego cen-
trum, korzysta z opieki spotecznej. Na obszarze
tym notuje sie wysoki odsetek bezrobocia.
Festiwal kojarzy sie osobie zgtaszajgcej uwage
Z kulturg wyzsza.

Zapytano rowniez kto decydowat co jest na liscie
rezerwowej, a co na liscie gtdwnej. Z czego
wynikata sciezka decyzji?

Miasta Grudzigdza na lata 2024-2035.
Nabor otwarty zostat przeprowadzony
w terminie od 16 listopada do 10
grudnia 2023 r. Zgtoszone propozycje
przedsiewziec poddane zostaty
analizie i weryfikacji gtéwnie pod katem
realizacji celéw ikierunkéw okres-
lonych  wprojekcie GPR  oraz
rozwigzywania problemow zdiagnozo-
wanych na obszarze rewitalizaciji.
Decyzja 0 umieszczeniu przedsiewziec
na liscie podstawowej i uzupetniajgcej
podyktowana jest racjonalno$cig
w podejmowaniu decyzji finansowych
miasta i uwzglednia mozliwos¢ reali-
zacji poszczegoélnych przedsiewziec.
Lista przedsiewzie¢ moze zostac
w przysziosci poddana niezbednym
modyfikacjom wynikajacym z potrzeb
rewitalizacyjnych. Wskazane przedsie-
wziecia nie wykluczajg zadnego
Z mieszkancow. Opina zostata
przekazana wtadzom miasta.

19

Uwagi przekazane przez kolejnego Cztonka KR
dotyczyly:

1. Bardzo wysokiego odsetka urodzen mtodych
mieszkancow, zwrocono uwage ze na caly
Grudzigdz jest jeden ztobek (miejski) i ani jednego
na obszarze rewitalizowanym. W perspektywie
najblizszych 10 lat nie méwi sie o uruchomieniu
nastepnego ztobka. Zawnioskowano o uzupetnie-
nie, jezeli bytaby mozliwos¢.

2. Zwrécono uwage, ze programie powinny by¢
zapisy  dotyczgce  zwiekszonego  dostepu
do obszaréow zielonych, natomiast w GBO
powinny by¢ projekty dotyczace zieleni. Bytaby
to partycypacja mieszkancéw réwniez w tereny
Zielone.

3. Poruszono réwniez problem alkoholowy,
zapytano czy mozna zaproponowac limit koncesji,
na obszarze ktory podlega rewitalizacji. Miasto
ustala ile tych koncesji wydaje.

4. Zwrécono rowniez uwage, ze w projekcie GPR
jest informacja, ze mozliwe jest takze objecie tym
programem projektéw spoza obszaru, jezeli ma to
wplyw na obszar. Podkreslono role ogniska pracy
pozaszkolnej, funkcjonujgcego poza obszarem
rewitalizacji, gdzie faktycznie ,za grosze” - 20 z
miesiecznie, ptaci sie za 2 spotkania w tygodniu,
czyli 8 spotkan w miesigcu. Na obszarze
rewitalizacji nie ma zajec¢, ktére bytyby bezptatne.

1. W trakcie prowadzonego naboru
pomystéw na przedsiewziecia rewitali-
zacyjne nie zostat zgtoszony taki
projekt, dlatego nie zostat uwzgle-
dniony w dokumencie. Opinia o potrze-
bie utworzenia zlobka przekazana
zostata wtadzom miasta.

2. W GPR okreslono projekty dot.
terenébw  zielonych i zwiekszenia
dostepnoéci do terenéw zielonych na
terenie obszaru rewitalizacji (OR).
Uwaga nie jest zasadna.

3. GPR nie reguluje kwestii koncesji.
Uwaga przekazana zostata wladzom
miasta.

4. Nie zgtoszono projektu dotyczgcego
zaje¢  wformie  ogniska  pracy
pozaszkolnej w ramach naboru
przedsiewzieé. Jednoczesnie nie ma
przeciwskazan, aby taki projekt byt
realizowany  wramach  projektéw
uzupetniajgcych w kolejnych latach.

20

Nastepna uwaga zgtoszona przecz Czionka KR
dotyczyta zapisbw na stronie 41 GPR - w
nawigzaniu do problemu alkoholowego - wsréd
gtéwnych probleméw spotecznych jest alkoholizm,
bezrobocie i bieda. Zwrécono uwage, ze wsréd
zaproponowanych probleméw nie ma Zzadnego
zadania, zadnego przedsiewziecia dotyczgcego
tego problemu, zeby go zniwelowac itd. Bo ten
problem nie dotyczy tylko patologii ale wszystkich

W GPR znajdujg sie projekty profilak-
tyczne, ktére realizowata bedzie Straz
Miejska. Oprécz tego przewidziano
serie dziatah spotecznych, edukacyj-
nych iwigczajacych, ktére posrednio
bedag przeciwdziataly = problemom
dziedziczenia negatywnych zachowan.
Opinia nie zostala uwzgledniona
w opracowaniu. Dziatania przeciw-

13
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grup spotecznych do 18+, nawet do seniorow. W
GPR nie ma uwag tego typu, sugestii dla wtadz
miasta odnosnie koncesji alkoholowych, w ktérag
strone miasto miatloby iS¢, odnosnie nawet
ograniczen w tych punktach sprzedazy czy ilosci.
Wspomniano réwniez, ze w miescie jest program
walki z alkoholem.

dziatajgce wystepujacym na obszarze
miasta  niekorzystnym  zjawiskom
spotecznym  wtym  alkoholizmowi
i narkomanii realizowane sg w ramach
Miejskiego Programu Profilaktyki i Roz-
wigzywania Problemoéw Alkoholowych
oraz Przeciwdziatania Narkomanii na
lata 2024-2026 (Uchwata Rady Miej-
skiej Grudzigdza Nr LXXXVI/745/23
z dnia 20 grudnia 2023 r.).

21

Dodatkowe uwagi dotyczyty
przedsiewzie¢ ujetych w GPR:
1. Przedsiewziecie — Modernizacja i wyposazenie
Domu Handlowego Korzeniewskich na potrzeby
Miedzypokoleniowego  Centrum  Wiedzy -
wskazano watpliwos¢, czy w dokumencie strate-
gicznym na 10 lat powinno znalezé sie takie
przedsiewziecie.

2. Przedsiewziecie — Zagospodarowanie tylnego
ogrodu Biblioteki w Grudzigdzu — okreslono jako
fajne, potrzebne, jednak zgtoszono watpliwosé
czy bedzie miato wiekopomne znaczenie.

3. Festiwal literacki — w przypadku tego przedsie-
wziecia, wskazano brak powodu, dla ktérego
przedsiewzigcia miatoby znalez¢ sie w programie.
4. ,Pora seniora” zajecia dla os6b 60+ — przedsie-
wziecie okreslono jako fajne. Podsumowujgc
uznano, ze brakuje gospodarnego dziatania, ktére
by zrobito efekt ,wow”.

nastepujgcych

Uwagi nie sg zasadne i nie zostang
uwzglednione. Lista projektow to efekt
przeprowadzonego wewnetrznego
i otwartego  naboru  przedsiewziec
do Gminnego Programu Rewitalizacji
Miasta Grudzigdza na lata 2024-2035.
Zaproponowana lista przedsiewzieé
rewitalizacyjnych jest szeroka i obej-
muje wiele aspektéw dotyczacych
probleméw  zdiagnozowanych  na
obszarze rewitalizacji (OR). W zwigzku
z tym lista przedsiewzie¢ nie jest tez
listg  zamknieta, moze  zostaé
w przysziosci poddana niezbednym
modyfikacjom wynikajacym z potrzeb
rewitalizacyjnych.

22

Kolejna osoba zgtosita uwagi
dostepnosci  Staréwki (kocie by,
krawezniki):

1. Zwrécono uwage na schody przy Bramie
Wodnej. Przy podejsciu do gory schodami
w srodku Bramy Wodnej brakuje barierek.
Odniesiono sie rowniez do schodow na stronie 53
(zdjecie z podejsciem schodami do Bramy
Wodnej), gdzie tez jest potrzebna barierka.

2. Kolejna uwaga dotyczyta stabej dostepnosci na
Goére Zamkowg. Zaproponowano, zeby byly tam
plyty takie (granitowe) jak przed Urzedem
Miejskim.

3. Zaproponowano roéwniez usuniecie przedsie-
wziecia nr 5 ,Pora seniora” — zajecia dla oséb 60+,
poniewaz (zdaniem osoby zgtaszajgcej uwagi)
seniorzy w Grudzigdzu majg mndstwo aktywnosci.

dotyczace
wysokie

Odnoszgc sie do uwagi 1i 2. W GPR
dodano dodatkowe zapisy dotyczgce
dostepnoéci Staréwki na str. 51 i 52
oraz zawarto zapisy w podsumowaniu
rozdziatu dot. analizy technicznej na
stronie 54.

Ad. 3. Uwaga nie jest zasadna. Osoby
w podesztym wieku bedg stanowity
coraz wigkszg grupe mieszkancéw
Grudzigdza, projekty dla senioréw sag
i bedg potrzebne w kolejnych latach.
Przedsiewziecie nie zostato usuniete.

23

Analiza pogtebiona obszaru rewitalizacji ,Dane
statystyczne uzupetnione zostaty o wyniki badan
ankietowych przeprowadzonych ws$réd spotecz-
nosci lokalnej oraz dane jakosciowe pozyskane
w trakcie spotkan warsztatowych, wywiadow
indywidualnych z osobami zwigzanymi z funkcjo-

nowaniem obszaru rewitalizacji oraz wizji
terenowych.” str. 33
Opinia:

Jak wskazano w tabelarycznym zestawieniu
ludno$¢ Miasta Grudzigdza wynosi 79 924 osoby.
Przeprowadzenie badan ankietowych na prébie
badawczej n=20 jest razgco niemiarodajne. Préba

Mimo podejmowanych dziatan préba
badawcza byla niewielka. Dlatego
uzupetniono badania ilosciowe o inne
prace badawcze, w tym jakosciowe
i statystyczne.

14
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badawcza n=20 (os.) stanowi 0,025% ogotu
populacji miasta.

Uzasadnienie:

Choc¢ wyniki badan ankietowych wydajg sie trafne
i odzwierciedlajg  faktyczne realia to aby
pozyskane dane byly miarodajne i miaty faktyczne
przetozenie na poziom reprezentatywnos$ci
danych ankietowych préba badawcza powinna
byé znacznie wieksza ireprezentowana przez
rézne grupy badanych.

24

Sfera spoteczna

.LPodsumowanie analizy spotecznej, Zdiagnozo-
wane potrzeby i wyzwania” (str.44, 45)

Opinia:

W mojej opinii w zdiagnozowanych problemach
sfery spotecznej zabrakto podniesienia problemu
tzw. luki pokoleniowej — braku oséb mtodych w
wieku po szkole sredniej ktorzy konczac edukacije
opuszczajg miasto wyjezdzajgc na studia gtownie
do pobliskich osrodkéw akademickich —
Tréjmiasta, Bydgoszczy, Torunia i czesto pozos-
tajg w tych miastach juz na state. Jest to
szczegolnie istotny problem pod kgtem struktury
demograficznej i spotecznej, ze sg to osoby
najlepiej rokujgce. Tym samym mamy przecietng
strukture demograficzng dla mieszkahcow w
wieku 0-20 lat, deficyt mtodych, wyksztatconych
i wykwalifikowanych osob w przedziale 20-40/45
lat i znaczng iloS¢ osbéb starszych co stusznie
zostato zauwazone. Kwestia poczucia bezpie-
czehstwa - trafna analiza i dostrzezenie
problemu, brak zdiagnozowania potrzeb i wyzwan
w tym zakresie (str.45).

Uzasadnienie:

Problem dotyczy catego miasta, jednak ta
charakterystyczna struktura demograficzna (luka
wiekowa) implikuje wiele problemow/szans
zwigzanych z rewitalizacjg obszaru zdegrado-
wanego ktore nie zostaly wyraznie przywotane:

* brak spotecznosci studenckiej ktora korzystnie
wplywa na ozywienie obszaréw srodmiejskich,

* mozliwe zréznicowanie struktury spotecznej
w obszarze  zdegradowanym  mozliwe do
osiggniecia poprzez zaoferowanie miodym
osobom w trakcie studiéw Ilub po studiach
preferencyjnych stawek wynajmu lokali bedgcych
w zasobach miejskich,

» zréznicowanie spotecznosci zamieszkujgcej
obszar zdegradowany. W charakterystyce pogte-
bionej podkreslono jako wystepujacy potencijat
~Stosunkowo mtodg spotecznosé mieszkancow
obszaru”, oraz ,stosunkowo wysoki wskaznik
urodzen” co moze sprawia¢ mylne wrazenie
optymistyczne. Niestety te okreslenia dotyczg
rodzin korzystajgcych z pomocy spotecznej,
ubogich, uzaleznionych i czesto bezrobotnych co
jest raczej gwarancjg pogtebienia probleméw.
W zdiagnozowanych potrzebach i wyzwaniach
nalezatoby potozy¢ nacisk na koniecznosé
zachecania potencjalnych nowych mieszkancéw

W odpowiedzi na ten problem w GPR
przewidziano m.in. dziatania
nakierowane na rozwdj zawodowy
mitodziezy etc. Ponadto caty GPR
nastawiony jest na podniesienie jakosci
zycia w OR oraz calym miescie,
co posrednio moze przyczyni¢ sie do
ograniczenia problemu wyjazdéw oséb
mitodych. lub zachecaé¢ do powrotéw.
Uwaga dotyczgca kwestii poczucia
bezpieczenstwa zostata uwzgledniona
w podsumowaniu analizy sfery
spotecznej w zdiagnozowanych potrze-
bach iwyzwaniach tabela 14, str. 45,
Zewzgledu na niskie poczucie
bezpieczenstwa mieszkancéw oraz
ponadprzecietne wskazniki zagrozenia
bezpieczenstwa publicznego, postuluje
sie podejmowanie dziatah na rzecz
zwiekszenia poziomu bezpieczenstwa
mieszkancow, w tym dziatania profilak-
tyczne, rozszerzenie  monitoringu
wizyjnego oraz dziatania edukacyjne
skierowane do mieszkancéw w zakre-
sie dbania o bezpieczenstwo”.
Ponadto w GPR przewidziano progra-
my profilaktyczne, rozwdj monitoringu
wizyjnego etc. Kluczowym dziataniem
bedzie jednak wzmocnienie potencjatu
spotecznego, stad dziatania integrujgce
i wilgczajgce mieszkancow, wspiera-
jace lokalne NGO, przedsiebiorczos$¢,
dziatania edukacyjne itd.

Mozliwosé oferowania preferencyjnych
stawek wynajmu lokali na prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej moze by¢
przedmiotem szerszej analizy pota-
czonej z zagospodarowaniem pusto-
stanow. W tym celu koniecznym bedzie

wigczenie w proces prywatnych
wiascicieli lokali.
Catoksztatt dziatan zwigzanych

Z rewitalizacjg, moze stac sie jednym z
waznych elementéw poprawiajgcych
jakos¢ zycia na OR, dzieki czemu
docelowo podniesiona zostanie jego
atrakcyjnosc¢ osiedlencza.
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do osiedlania sie w obszarze rewitalizacji,
a szczegolnie osdb wykwalifikowanych i stwarza-
jacych potencjat dla rozwoju tego obszaru
i zréznicowania struktury spotecznej. O ile trafnie
zauwazono drastyczny brak poczucia bezpie-
czenstwa przez mieszkancow (63,2% ocenito
poczucie bezpieczenstwa Zzle lub bardzo Zzle)
to w zdiagnozowanych potrzebach i wyzwaniach
kwestii poprawy bezpieczenstwa nie uwzgle-
dniono.

25

6.3 Sfera gospodarcza

.Dane te korespondujg zaréwno z przytaczanymi
powyzej informacjami statystycznymi, jak i wypo-
wiedziami uczestnikow badah jakosciowych,
ktérzy wprost wskazujg, ze liczba pustych lokali
w obrebie Srédmiescia wzrasta. Problem ten jest
coraz bardziej zauwazalny i dotkliwy. Rynek ustug
i handlu w Srédmiesciu coraz szybciej sie kurczy
i obszar ten traci walor centrotworczy. (str.47)
.Mieszkancy stopniowo odzwyczajajg sie od
dokonywania zakupéw w obrebie Srédmiescia,
co z kolei powoduje coraz trudniejsze warunki
prowadzenia dziatalnosci dla lokalnych firm.
Powodem, ktéry mocno wptyngt na aktualna
sytuacje, byto utworzenie galerii handlowe;j
usytuowanej w niedalekiej odlegtosci od Rynku
Starego Miasta” (str.48).

Opinia:

Bardzo trafnie scharakteryzowano moim zdaniem
jeden  z najwiekszych  probleméw  obszaru
zdegradowanego. Jednoczesnie w czesci ,zdiag-
nozowane potrzeby iwyzwania” nalezatoby
uzupetni¢ mozliwos¢ ograniczenia powstawania
obiektéw handlu wielkopowierzchniowego
(w rozumieniu ustawy o planowaniu i zagospoda-
rowaniu przestrzennym) w obszarze rewitalizacji
i obszarach przylegtych ktérych zasieg oddzia-
tywania konkurowatby z naturalnym, handlowo-
ustugowym charakterem obszaru zdegrado-
wanego. Tym bardziej, ze w czesci analitycznej
podniesiono niekorzystny wptyw galerii handlowej
na obszar rewitalizaciji.

Uzasadnienie:

Mieszkahcy obszaru Starego Miasta osobiscie
mogli doswiadczy¢ wplywu na obszar Starowki
i terendw przylegtych jaki wywarta inwestycja
handlowa o znacznej skali — Centrum Handlowe
"Alfa". Do dnia dzisiejszego wiele lokali
ustugowych w parterach kamienic na obszarze
Starego Miasta $wieci pustkami, co jest
konsekwencjg przeniesienia i koncentracji ustug w
rejon ww. centrum handlowego. Wielokrotnie
wskazywano jak waznym i prestizowym dla miasta
i jego Mieszkancow jest obszar Starowki. Aby ten
obszar charakteryzowat sie wysokg jakoscig
przestrzeni, wzmacniat podejmowane od
dluzszego czasu dziatania rewitalizacyjne musi
byé wypetniony ludzmi i Zzyciem "pomiedzy
budynkami". Koniecznym jest podejmowanie
dziatah majacych na celu zagwarantowanie

Uwaga uwzgledniona. W dokumencie
dodano zapis w tabeli nr 18 str. 49
sstotnym bedzie takze podejmowanie
dziatan majgcych na celu umozliwienie
mieszkancom i podmiotom prowa-
dzgcym  dziatalnos¢  gospodarcza
w parterach  budynkéw dogodnych
warunkéw prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej”. Opinia dotyczy w wiek-
szym stopniu koncepcji rozwoju miasta
i zmian w zapisach planéw miejsco-
wych, a nie dziatan o charakterze
rewitalizacyjnym. Moze jednak sta¢ sie
przyczynkiem w dyskusji o rozwoju
miasta, dlatego opinia przekazana
zostata wladzom miasta. Jej tre$¢ nie
zostata uwzgledniona w GPR.
Jednoczesnie wskazuje sie,
ze w dokumencie przyjeto zatozenia
przedsiewzieé rewitalizacyjnych
sprzyjajgcych wzmocnieniu potencjatu
lokalnych przedsiebiorcéw — projekty
kierowane do przedsigbiorcéw, oséb
chcacych rozpoczg¢ dziatalnos¢ gos-
podarczg, a takze projekty ksztatcenia
zawodowego mtodziezy.
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mieszkancom i podmiotom  prowadzgcym
dziatalno$¢ gospodarczg w parterach budynkow
dogodnych warunkéw prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej. Czesto sg to mate punkty
gastronomiczne i ustugowe, zaktady rzemies-
Inicze z bogatg historig i tradycjami, ktérych
wiasciciele jak stusznie zauwazono zmagajg sie
z licznymi  niedogodnosciami i utrudnieniami
wynikajgcymi z lokalizacji w obszarze zdegrado-
wanym. Lokalizacja obiektow o tak znacznym
wplywie na obszar rewitalizacji zdecydowanie nie
poprawi sytuacji, araczej sytuacje znacznie
pogorszy i doprowadzi do dalszego drenazu ustug
miastotworczych z obszaru zdegradowanego.
Dlatego konieczne jest podejmowanie dziatan
zaréwno wzmachiajacych teren Srédmiescia w
tym zakresie jak i dzialan ograniczajgcych
mozliwos¢ tworzenia obiektdw konkurujgcych
Z tym obszarem w bezposrednim sgsiedztwie.
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6.4 Sfera techniczna

W trakcie badan pogtebionych respondenci
wskazywali na konkretne problemy dotyczace
stanu technicznego obszaru rewitalizacji oraz jego
zagospodarowania. Wymieniane najczesciej
uwagi dotyczyly:

* Potrzeby dostosowania budynkéw i przestrzeni
publicznych do potrzeb o0sdb o ograniczonych
mozliwosciach ruchowych (str.51).

» Uksztattowania terenu i duzej ilosci schoddéw,
w tym problem z bezposrednim i tatwym dostepem
ze Srédmiescia na Blonia Nadwislanskie,
umozliwiajgcym dotarcie osobom na wodzkach.
Badani wskazuja, ze dla tych grup oséb dostepna
jest droga dookota przez ul. Spichrzowg i przez
Brame Wodng. Wskazywano na potrzebe
ptaskiego, bezpiecznego zejscia lub udostep-
nienia windy”(str.52).

Opinia:

Brak skomunikowania Bfoni Nadwislanskich
z obszarem Staréwki w zakresie dostepnoéci dla
niepetnosprawnych i matek z dzie¢mi. Btednie
wskazano, ze takie zejscie ,dookota” jest mozliwe
przez Brame Wodng. Nie jest. Tam rdwniez
wystepujg schody, co praktycznie pozostawia
jedyng droge dostepng bez pokonywania barier
architektonicznych jeszcze bardziej dookota —
zejsciem w linii al. 23 Styczna, przy rondzie
z ul. Portowg ktére tez pozostawia wiele do
zyczenia, aby nazwac¢ je dostepnym. Nalezy
doprecyzowac¢ w czesci diagnozy, oraz w zdiagno-
zowanych potrzebach iwyzwaniach wyraznie
podkreslié konieczno$¢ skomunikowania strefy
Btoni Nadwislanskich z obszarem Staréwki — bez
barier architektonicznych. (str.48). Kolejng kwestig
koniecznos¢ poruszenia estetyki przestrzeni
publicznych — poprawy jakosci szyldéw
reklamowych i estetyki witryn lokali oraz dziatania
wspierajgce wiascicieli w realizowaniu jakosciowej
identyfikacji wizualnej a nie krzyczgcej banerozy

Uwaga zostata uwzgledniona. Dodano
i doprecyzowano informacje o potgcze-
niu terenéw nad Wistg ze Staréwka:
,<Uksztattowania terenu i duzej ilosci
schodéw, w tym problem z bezposre-
dnim i tatwym dostepem ze Sréd-
miescia na Btonia Nadwislanskie,
umozliwiajgcym dotarcie osobom na
wozkach, czy z wozkami dziecigcymi.
Wskazywano na potrzebe pfaskiego,
bezpiecznego zejscia lub udostepnie-
nia windy, ktdra potgczytaby w dogodny
sposob, bez zbednych barier architek-
tonicznych tereny nad Wistg
z obszarem Staréwki” str. 52.

Zawarto zapisy w podsumowaniu
rozdziatu dot. analizy technicznej
,Potencjat Srédmiescia obecnie nie jest
w peti wykorzystany, w szczegolnosci
wymaga poprawy panujgcych tam
rozwigzan technicznych, estetyzacji
przestrzeni i dostosowania obiektoéw
do zmieniajgcych sie potrzeb iwyma-
gan spotecznych. Koniecznym jest
podjecie dziatan nakierowanych na
ograniczenie  wystepujgcych  barier
architektonicznych, poprawe dostep-
nosci Sroédmiescia oraz utworzenie
dogodnego i dostepnego potgczenia
terendéw nadwislanskich ze Srodmie-
Sciem” str. 55.

W  zakresie estetyzacji szyldow
w projekcie  GPR  znalazlo  sie
przedsiewziecie nr 21 z listy
podstawowej “"Prawilne Szyldy"
renowacja szyldéw lokalnych rzemies-
Inikow” — przedsiewziecie stanowi
jedng z odpowiedzi na problem estetyki
OR.
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co powinno wyrazniej wybrzmie¢ w sekcji
zdiagnozowanych potrzeb i wyzwan.
Uzasadnienie:

Sytuacja bez precedensu, aby na odcinku od Géry
Zamkowej do ronda przy ul. Portowej / Al. 23
Stycznia nie byto ani jednego potgczenia Btoni
Nadwislanskich z poziomem ulic Starego Miasta.
Pomimo zrealizowania juz dwéch inwestycji
(Muzeum Flis i Spichlerz 57), za kilkadziesiagt
milionéw ztotych, wyposazonych w nowoczesne
windy dostosowane do potrzeb niepetno-
sprawnych. Windy ktére prowadzg do... schodéw
ktére trzeba pokonaé¢ aby dosta¢ sie do alei
Krélowej Jadwigi i dalej na Btonia.

W sferze technicznej - w zakresie dostepnosci
Grudzigdz Miasto Otwarte musi otworzy¢ sie
zarowno na Wiste jak i na potrzeby o0sb6b
niepetnosprawnych i matek z dzieémi.
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6.5 Sfera srodowiskowa

.,Duza gestos¢ zabudowy oraz zdiagnozowane
problemy w sferze $rodowiskowej powoduja,
ze dziatania rewitalizacyjne planowane na obsza-
rze Srédmiescia, powinny dgzy¢ do wykorzystania
naturalnych zasobow tej czesci miasta. W szcze-
golnosci dziatania te powinny obejmowac rozwd;j
oferty terenéw zielonych, poprawe ich dostepnosci
w przestrzeniach jaki niesie rozwdj zielono-niebie-
skiej infrastruktury.”

Opinia:

Brak podkreslenia konieczno$ci wykorzystania
potencjatu Wisty i Btoni Nadwislanskich jako
naturalnych, wyjagtkowych i dostepnych przes-
trzeni zielonych w zdiagnozowanych potrze-bach
i wyzwaniach. W zdiagnozowanych problemach
nalezatoby podkresli¢ odciecie sie miasta od rzeki.
Uzasadnienie:

Dzieki Wisle miasto powstato, dzieki niej rozwijato
sie przez setki lat. Dzi$ Grudzigdz odwraca sie od
rzeki dzieki ktorej zawdzigcza swoje istnienie.
Miasto nie wykorzystuje potencjatu przyrodniczo —
turystycznego jaki niesie sgsiedztwo Wisly
Konieczno$¢ lepsze-go skomunikowania Starowki
ze strefg nadwislanska, rozwdj lokalnej zeglugi

rzecznej wspierajgcej potencjat turystyczny
Staréwki. Zagospodarowanie i uatrakcyjnienie
Btoni Nadwislanskich to naturalne kierunki

rozwoju miasta na zachdd.

W dokumencie znajdujg sie odniesienia
dotyczace potencjatu terenéw nadwis-
lanskich m.in. Tabela 22 Podsumo-
wanie analizy sfery srodowiskowej str.
61- 62. W GPR znajdujg sie projekty
dotyczace zagospodarowania terendw
zielonych oraz rozwdj zielono-niebie-
skiej infrastruktury (Przedsiewzigcie
nr2i3). Nie zgtoszono jednak przed-
siewzie¢ stricte zwigzanych z zagospo-
darowaniem terenéw nad brzegiem
Wisty iterenéw Btoni Nadwislanskich.
W koncepcji dziatan rewitalizacyjnych
przewidziano jednak dazenie
do usprawnienia  potgczen/-poprawy
dostepnosci miedzy Wistg a Staréwka.

28

Synteza potencjatéw, problemow i potrzeb obsza-
ru rewitalizacji

Opinia:

W ujeciu syntetycznym uzupetni¢ o wniesione
wczesniej uwagi oraz w tej czesci opracowania jak
i w rozdziatach poprzednich zabrakto wyraznego
podkreslenia znaczenia i potencjatu:

» Obiektu Cytadeli i jej fragmentu wchodzgcego
w obszar rewitalizacji (dzieto rogowe) jako
wyjatkowego na skale Europy obiektu militarnego
powigzanego funkcjonalnie terenami zielonymi
a skrajnie zaniedbanego i niedoinwestowanego.
Brak odniesien do potencjalnego wykorzystania

W podsumowaniu syntetycznym 6.7
dodano zapisy o potgczeniu miasta
z Wistg oraz o Dziele Rogowym

(str. 69):
Warto wzig¢ pod uwage takze
mozliwos¢ ,ponownego” powigzania

miasta z Wistg, poprzez utworzenie
dogodnych i pozbawionych barier
architektonicznych potgczen Srédmie-
Scia z terenami nad Wista, ktére stano-
wig naturalne tereny zielone miasta.
Pod uwage mozna wzig¢ takze
mozliwos¢ wykorzystania potencjatu
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turystycznego obiektu. Temat dziatan rewitaliza-
cyjnych w obrebie Twierdzy Grudzigdz zostat
dyskretnie przemilczany,

» Powigzan funkcjonalnych na linii Miasto — Wista
z likwidacjg barier istniejgcych.

Cytadeli i Dzieta Rogowego (obiektu
unikalnego na skale Europejska),
zarowno jako obiektu turystycznego,
jak iprzestrzeni atrakcyjnych dla
mieszkancow Grudzigdza”. Zwieksze-
nie waloréw turystycznych Grudzigdza
poprzez ozywienie dawnych fortyfikacji
Twierdzy Grudzigdz, a w szczegdlno-
sci Dzieta Rogowego jest przed-
miotem projektu 15 w Tabeli 27 Lista
pozostatych przedsiewzie¢ rewitaliza-
cyjnych.
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Inny Cztonek KR zwrécit uwage, ze:

- podstawowe przedsiewzigcia rewitalizacyjne to
praktycznie same przedsiewzigcia wpisane i
realizowane przez miasto i jednostki podlegte UM
(wyjatkiem sg dwa projekty Stowarzyszenia Jo).

- jak stusznie zauwazyt jeden z uczestnikow
spotkania - brak w projekcie jakichkolwiek
propozyciji dziatania w celu rozwigzania gtéwnych
probleméw sfery spotecznej czyli alkoholizmu,
biedy i bezrobocia.

- na zebraniu (KR) padio stwierdzenie z ktérym
mysle ze kazdy z Czionkéw sie zgodzi,
a mianowicie sposéb w jaki zacheca sie
mieszkancow do czynnego udziatu
w powstawaniu GPR jest catkowicie nieskuteczny.
- mimo najwiekszych checi i zaangazowania
cztonkéw w prace Komitetu gltos KR jest nieistotny
W procesie powstawania i realizowania GPR.

Lista przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych
opracowana zostata w oparciu o prop-
ozycje projektow zgtoszone w trakcie
naboru wewnetrznego oraz otwartego
naboru przedsiewzie¢ do Gminnego
Programu Rewitalizacji Miasta Gru-
dzigdza na lata 2024-2035. Zgtoszone
propozycje przedsiewzie¢ poddane
zostaly analizie i weryfikacji gtéwnie
pod katem realizacji celéw i kierunkow
okreslonych w projekcie GPR oraz
rozwigzywania probleméw zdiagnozo-
wanych na obszarze rewitalizacji.
Podmiotem odpowiedzialnym za wdra-
zanie i realizacje wiekszos$ci przedsie-
wzie¢ wpisanych w GPR jest Miasto
Grudzigdz. Dlatego tez lista projektow
podstawowych to gtéwnie projekty,
ktére realizowato bedzie miasto. Nie
ma przeciwwskazan, aby Stowarzy-
szenie JO lub inny podmiot realizowato
wilasne pomysty. Zgtoszenie przedsie-
wziecia rewitalizacyjnego, nie jest
tozsame z tym, iz bedzie ono realizo-
wane przez Miasto. Projekty zgtoszone
przez organizacje pozarzgdowe, to ich
deklaracja wskazujgca nache¢ ich
wilasnej realizacji, lub  wpisania
zgtoszonej  koncepcji, w koncepcje
dziatan miejskich.

W kontekscie przeciwdziatania bezro-
bociu ialkoholizmowi w dokumencie
przyjeto  dziatania  profilaktyczne,
prozatrudnieniowe, a takze wspieraj-
gce lokalnych przedsiebiorcow. Dziata-
nia przeciwdziatajgce wystepujacym
na obszarze miasta niekorzystnym
zjawiskom spotecznym, w tym alkoho-
lizmowi i narkomanii, realizowane sg
w ramach Miejskiego Programu Profi-
laktyki i Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych oraz Przeciwdziatania
Narkomanii na lata 2024-2026
(Uchwata Rady Miejskiej Grudzigdza
Nr LXXXVI/745/23 z dnia 20 grudnia
2023 r.) Komitet Rewitalizacji pefni
funkcje opiniodawczo - doradcza
Prezydenta Grudzigdza w sprawach
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dotyczacych przygotowania, prowa-
dzenia i oceny rewitalizacji. Protokoty
z posiedzenn Komisji przekazywane
sg Prezydentowi. Czas pracy Komitetu
zaplanowano na lata 2024-2035,
bedzie wiec jeszcze wiele czasu
i mozliwosci na podejmowanie inicja-
tyw, wyrazanie opinii i wspotdziatanie
w procesie rewitalizacji. Uwagi co do
sposobu zachecania mieszkancow
do czynnego udzialu w powstawaniu
GPR zostata przekazana przedstawi-
cielom Urzedu Miejskiego w Grudzig-
dzu.

30

7 maja 2024 roku na spotkaniu Komitetu
Rewitalizacji kolejny Czionek zgtosit kilka uwag
dotyczacych przedstawionego dokumentu. Cze$é

projektu  oceniono pozytywnie szczegdlnie
wyznaczenie granicy obszaru rewitalizacji oraz
dogtebng  analize dotyczaca problemow

nekajgcych jej mieszkancow czy tez ich
potencjatbw. Zauwazono, ze zdiagnozowane
potrzeby i wyzwania trafnie definiujg zaznaczony
obszar - nie zgtoszono uwag do tej czeéci
dokumentu, poza matg iloscig przeprowadzonych
ankiet, na co uwage podczas spotkania zwrécit
inny Cztonek KR. Merytorycznie uznano projekt
GPR za poprawny. Zwrocono uwage ze ha
spotkaniu z autorem dokumentu oraz pracow-
nikami urzedu miasta nie uzyskano informaciji,
jakimi kryteriami kierowano sie wybierajgc projekty
rewitalizacyjne do podstawowej listy, zostawiajgc
inne na liscie dodatkowej. Co wiecej zwrdcono
uwage, ze skfadajgc taki projekt wraz z innymi
cztonkami Stowarzyszenia JO -Pozytywny Ruch
Miejski (nie bedac jeszcze czionkiem Komitetu)
nie otrzymano zadnej informacji zwrotnej/ oceny
takiego projektu. Trafit on na liste projektéw
dodatkowych, bez wskazania co sprawito,
ze jeden projekt bedzie realizowany, a drugi by¢
moze. Zdaniem Czionka KR brak jasnych
kryteriow oceny oraz informacji kto takiej oceny
dokonywat, co uznano jako zarzut w stosunku do
Gminnego Planu Rewitalizacji, ktéory ma by¢
jednym  z najwazniejszych dokumentéw na
najblizsze lata dla $Scistego centrum miasta,
ukierunkowujgcym jego rozwoj. Weditug Cztonka
KR informacje o kryteriach i ocenie powinny sie
znalez¢ w GPR, bo nie wiadomo kto odpowiada
za wybor projektéw: czy autorzy raportu, urzed-
nicy miejscy, radni, prezydent? Mowa
o0 projektach, ktére spetnity podstawowe ,Wytycz-
ne dotyczgce projektéw rewitalizacyjnych” -
Zatgcznika do Ogloszenia naboru propozycji
przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych w trakcie opraco-
wywania Gminnego Programu Rewitalizacji
Miasta Grudzigdza na lata 2024-2035. Zgtoszono
réwniez zastrzezenia do samej formy konsultacji
spotecznych, a doktadnie do ich ogtoszenia. Jesli
oczekujemy wiekszej aktywnosci mieszkancow

Opinia nie odnosi sie do zawartoSci
merytorycznej dokumentu, lecz do
procedur  wynikajgcych Z ustawy
o rewitalizacji. W trakcie prac nad
dokumentem  wszystkie procedury
zgodne byly zliterg obowigzujgcego
prawa, w zakresie sposobu informo-
wania interesariuszy, gromadzenia
danych, a takze procedur konsulto-
wania iopiniowania projektu GPR.
Wyrazona opinia przekazana zostata
przedstawicielom miasta.

Lista projektow rewitalizacyjnych to
efekt przeprowadzonego wewnetrzne-
go i otwartego naboru przedsiewzieé
do Gminnego Programu Rewitalizacji
Miasta Grudzigdza na lata 2024-2035.
Zaproponowana lista przedsiewzieé
rewitalizacyjnych jest szeroka, obej-
muje wiele aspektéw dotyczgcych
probleméw  zdiagnozowanych  na
obszarze rewitalizacji (OR). Program
rewitalizacji to program miasta, ktore
okresla realnos¢ realizacji przyjetych
zatozen, dlatego zaproponowana lista
przedsiewzie¢, to lista optymalna,
utworzona w oparciu o decyzje witadz
miasta, ktére wpisujgc przedsiewziecia
(miejskie) na liste projektow rewitali-
zacyjnych, deklarujg podjecie préby ich
realizacji zgodnie z mozliwosciami fina-
nsowymi miasta oraz polskim prawoda-
wstwem. Ponadto nalezy pamietac,
ze lista przedsiewzie¢ rewitalizacyj-
nych nie jest listg zamknieta, moze
zosta¢ w przysziosci poddana niezbed-
nym modyfikacjom wynikajagcym
Z potrzeb rewitalizacyjnych.

W dokumencie znalazty sie przedsie-
wziecia odnoszace sie do kazdej
z analizowanych sfer w tym spotecznej,
gospodarczej, Srodowiskowej, tech-
nicznej i przestrzenno-funkcjonalne;.
Zakres przedsiewzie¢ znajdujgcych sie
w dokumencie, ktorych realizatorem
jest Miasto Grudzigdz i/lub podlegte mu
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obszaru rewitalizacji, poziom komunikatéw |instytucje, okreslony zostat w oparciu
powinien by¢ dostosowany do odbiorcow. |0 doswiadczenie jednostek miejskich
Nie nalezy oczekiwa¢, ze kilka formalnych |w realizacji przedsiewzie¢ o charak-
informacji na stronie internetowej urzedu sprawi, |terze inwestycyjnym i spotecznym,
ze mieszkancy zainteresujg sie tematem. |atakze realng mozliwosé ich
W pierwszej kolejnosci miasto powinno wytluma- |wdrozenia, mozliwo$¢ sfinansowania
czy¢ mieszkancom czym jest rewitalizacja, jakie |etc.

niesie szanse i z czym sie wigze. Zaproponowano
by zamiesci¢ informacje w tym zakresie
za pomocg kont w mediach spotecznosciowych,
ulotek, dedykowanej strony internetowej, telewizji
kablowej czy w formie bezposrednich spotkan
z konkretnymi grupami spotecznymi (jak np. kluby
seniora, stowarzyszenia etc). Komentarze autora
raportu (projektu GPR), ze mieszkancow Grudzig-
dza nie interesuja takie tematy, bo nie przychodzg
na konsultacje uznano za krzywdzgce, podkre-
slono, ze spotkan bylo mato, a informacja o nich
trafta do niewielkiej liczby oso6b. Uznano,
ze termin na wnoszenie projektéw do tak waznego
dokumentu byt za krotki (cho¢ i tak na szczescie
przediuzony). Pozostawiono otwarte pytanie kto,
kiedy i jakimi drogami zostat poinformowany
o takiej mozliwosci, poza komunikatami na stronie
internetowej. Uznano, ze wskazane wydawatoby
sie wydtuzenie tego terminu wraz ze stworzeniem
na przyktad dedykowanej strony internetowej
wyjasniajgcej terminy ‘rewitalizacja”, z doktadng
mapg terenu oraz wstepng analizg probleméw,
co pozwolitoby na dotarcie do wiekszej liczby
zainteresowanych itym samym byé moze
wplyneto na iloé¢ i jakosé zgtoszonych projektow.
Zgtoszono uwagi do podstawowych projektow
rewitalizacyjnych, ktére wedtug czionka Komitetu
nie odpowiadajg na zdiagnozowane potrzeby,
a ich wyboér wydaje sie troche, chaotyczny. Obok
ciekawych  duzych  projektowych  zatozen,
wystepuja mniejsze o charakterze dziatan
migkkich, ktérych doktadna forma nie zostata
opisana (jak Festiwal Literacki czy warsztaty dla
seniorow). Z opisu zakresu przedsiewzie¢ nie
wynika jaki wplyw bedg one mialy na obszar
rewitalizacji, bo nie znamy ich tematyki.
Rozwazano czy w tak waznym dokumencie
powinny sie znalez¢ takie zapisy, czy moze
powinien je zastgpi¢ jeden projekt zbierajacy
teiinne dziatania miekkie pod wspdlng nazwa.
Uznano, ze brakuje, lub s3g niewystarczajace,
programy/przedsiewziecia dotyczgce najwazniej-
szych problemoéw rewitalizowanego obszaru,
jakim jest brak poczucia bezpieczenstwa
mieszkancow (na plus rozwdj monitoringu) czy
problemy z alkoholizmem (o czym na spotkaniu
wspominali tez inni Czionkowie Komitetu).
Jednym z zauwazonych probleméw w projekcie
GPR jest brak oferty kulturalnej dostosowanej
do mieszkancoéw obszaru, a zaproponowano im
jako rozwigzanie festiwal literacki czy izbe fundacji
tradycji jazdy polskiej, ktore skierowane sg raczej
do $wiadomej publicznosci i maja charakter
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ekskluzywny, a tymczasem np. projekt ,Otwarty
warsztat®’, ktéry mogtby zainteresowaé wiekszg
liczbe os6b jest na liscie rezerwowej. Zastrzezenia
zgtoszono rowniez do karty przedsiewziecia
rewitalizacyjnego nr 10: Utworzenie LOG.
Zwrécono uwage, ze prezentowana kwota jest
do$¢ wysoka jak na prognozowane rezultaty,
tj. 4 szkolenia w ciggu roku dla 50 oséb czy 20
spotkan z przedsiebiorcami w ciggu roku.
Zainteresowano sie merytoryczng oceng tego
projektu i kryteriami jego oceny ze wzgledu na opis
na karcie dos¢ enigmatyczny i ogélny. Przyjeto, ze
przedsiewziecie wpisuje sie w ogodlne zatozenia
rewitalizacji, ale zwrécono uwage na mato
szczegotowy opis, z ktérego nie wynika czy
dotyczy  utrzymania  budynku Inkubatora
Przedsiebiorczosci czy jego aktywnosci oraz jakg
forme taka aktywnos$¢ przybierze.
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Wedtug opinii kolejnego cztonka KR:

1. Wielokrotnie podkreslano w GPR, iz jednym
Z podstawowych probleméw obszaru rewitalizo-
wanego jest problem alkoholizmu jego mieszkan-
céw. Zaznaczono réwniez, ze w Srédmiesciu
pojawiajg sie coraz liczniej punkty sprzedazy
alkoholu. W zwigzku z powyzszym zapropono-
wano rozszerzenie listy przedsiewzie¢ podstawo-
wych o zadanie miejskie majgce na celu
rozwigzanie problemu, a takze zaznaczenie
w wytycznych potrzeby wprowadzenia przez Rade
Miejskg takich dziatan, jak m.in. ograniczenie
sprzedazy alkoholu w godzinach nocnych,
zmniejszenie ilosci koncesji na sprzedaz alkoholu
na terenie rewitalizowanym.

2. Jako jeden z najwazniejszych probleméw
wskazano rowniez wysoka liczbe urodzen i co sie
z tym wigze wysokg liczbe osob bezrobotnych
w wieku produkcyjnym. Jako rozwigzanie tego
problemu zaproponowano zadanie miejskie
polegajgce na stworzeniu na obszarze rewitali-
zowanym ztobka. Zwrécono uwage, ze obecnosé
tylko jednego ziobka (miejskiego) na terenie
Grudzigdza i jego odlegto$¢ od obszaru rewitali-
zowanego utrudnia skorzystanie z jego oferty
osobom ze Srédmiescia, a co za tym idzie wiele
miodych matek do osiggniecia przez dzieci wieku
przedszkolnego automatycznie pozostaje w kregu
0s0b bezrobotnych.

3. Celami GPR sg réwniez: zwiekszenie dostepu
0sOb z obszaru rewitalizowanego do terenow
zielonych, zwigkszenie ekologicznej swiadomosci
spoteczenstwa, a takze zaangazowanie miesz-
kancéw z zycie spoteczne miasta. W zwigzku
Z powyzszym zaproponowano by wsréd wytycz-
nych pojawito sie wyodrebnienie w Grudzigdzkim
Budzecie Obywatelskim puli natzw. Projekty
Zielone.

4. W pkt. 9.2 Pozostate przedsiewziecia
rewitalizacyjne zaznaczono iz "dopuszczalna jest
réowniez realizacja dziatan zlokalizowanych poza
obszarem rewitalizacji, jezeli wynika to z ich

1. Koncesje to prerogatywa Rady
Miasta. Uwaga nie dotyczy GPR.

2. Propozycja przekazana zostata
przedstawicielom  miasta.  Projekt
utworzenia zlobka nie wpisuje sie
w koncepcje rewitalizacji, ale moze
staC sie tematem istotnym w ramach
dziatan przewidzianych do realizaciji
wpisujgcych sie Strategie Rozwoju
Miasta.

3. W GPR zaproponowane zostatly
przedsiewziecia zwiekszajgce dostep-
nos¢ terenéw zielonych. Budzet
Obywatelski jest poza obszarem
dziatania GPR. Uwaga dotyczaca
wyodrebnienia w Grudzigdzkim Budze-
cie Obywatelskim puli tzw. projektéw
zielonych nie zostata uwzgledniona,
lecz przekazana przedstawicielom
Urzedu Miejskiego w Grudzigdzu.

4. Ustawa nie pozwala na dowolng
zmiane granicy obszaru rewitalizacji ze
wzgledu na chec realizacji projektu
znajdujgcego sie poza granicg OR.
Uwaga nie zostata uwzgledniona, choé
nie wyklucza sie realizacji przedsie-
wzie¢ uzupetniajgcych, poza obszarem
rewitalizacji wéwczas, gdy mogg one
wptyna¢ na poprawe funkcjonowania
OR.
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specyfiki". W zwigzku z powyzszym zapropono-
wano by objg¢é obszarem rewitalizacyjnym
Ognisko Pracy Pozaszkolnej, ktére jest jedyng
instytucjg w Grudzigdzu petnigcg role "Domu
Kultury" i umozliwiajgcg rozwijanie dzieciom
w wieku szkolnym swoich pasji za symboliczng
optata. Instytucja jest zlokalizowana tuz za linig
graniczng wyznaczajgcg obszar rewitalizacji,
a wiec korzystajg z jej oferty dzieci zamieszkujgce
potudniowg czes$¢ wyznaczonego obszaru.
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Podstawowe konkluzje zgtoszone przez kolejnego
Czionka KR:

- Brak transparentnosci procesu doboru zadan
w programie i celowosci wyceny

- Wybidrczos¢ i selektywnos¢ - z czego wynikajg
decyzje i kto je podjat?

- Mata sprawczos¢ Komitetu - czesto nasze uwagi
i tak sg grochem o Sciane, bo juz podjeto decyzje,
bo budzet maly. Nie bagdzmy kwiatkiem do
kozucha. Ostatnio modny jest temat CPK - tez
nagle nic nie mozna, za drogo, nie promujmy
niedasizmu.

Zaproponowano by stawia¢ sobie ambitne cele,
jak stusznie to podkreslit jeden z czionkéw
na spotkaniu KR, ze brakuje tu czynnika ,wow”.
W dalszej czesci wypowiedzi stwierdzono,
ze wiekszos¢ z czionkdw KR aprobuje ten
program, bo takie ustawodawca narzuca ramy.
Wyrazono nadzieje, ze wygtoszony apel skioni
pozostatych Cztonkéw KR do odwazniejszego
postrzegania roli Komitetu Rewitalizacji. Nie jako
nudnego kotka wzajemnej adoracji, ale zespotu
ludzi, ktérzy chcg wspéttworzyé miasto
podejmujgce odwazne projekty, promujgce
innowacyjne pomysty, ktére nie bedzie reliktem
przesztosci. Zaproponowano by wyobrazi¢ sobie
Grudzigdz za dekade, nie kapke lepszy, a diame-
tralnie lepszy, w jakim chcemy zy¢.

Rola Komitetu Rewitalizacji regulowa-
na jest zapisami ustawowymi. Uwaga
ma forme opinii ogdlnej, nie dotyczy
projektu GPR.
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Gminny Program Reuwitalizacji Miasta Grudzigdza
na lata 2024-2035, zostat oceniony pozytywnie
przez kolejnego cztonka KR.

Uznano, ze autorzy programu rewitalizacji to
eksperci z doswiadczeniem i znajomoscig tematu
oraz ze program zostat rzetelnie przygotowany.
Wskazano na che¢ dyskusji na etapie zbierania
materiatdéw na etapie opracowywania dokumentu
i odbycia rozmoéw szczegotowych z autorami.
Poinformowano o0 zainteresowaniu przyszig
realizacjg  przedsiewziecia rewitalizacyjnego
(nr15) zestrony 119 Wzgdérze Zamkowe
w Grudzigdzu oraz wyrazono nadzieje, ze
wlodarze miasta bedag traktowali to przedsie-
wziecie, jako ,oczko w glowie”, a w szczegdlnosci
koncepcje rekonstrukcji  kaplicy = zamkowej
i zabezpieczenia pozostatosci ruin  zamku.
Zdaniem czionka KR po przeczytaniu projektu
GPR, wiele pozycji jest juz zrealizowanych.

Proces opracowania dokumentu byt
zgodny z wymogami ustawowymi oraz
dobrymi praktykami w tym zakresie.
Opinia przekazana przedstawicielom
Urzedu Miejskiego w Grudzigdzu.

W zwigzku z aktualizacjg projektu GPR
i poftgczeniem dwdch etapdw projektu
w jednej fiszce (projektu 15 z listy
podstawowe] z projektem nr 2 z listy
uzupetniajgcej) zaktualizowano zakres
i koszt projektu. Z zakresu projektu
usunieto zapis ,Przygotowana zostanie
réwniez koncepcja rekonstrukcji kaplicy
zamkowej’.  Rekonstrukcja  kaplicy
okazata sie niemozliwa ze wzgledu na
niewielkg ilos¢ zachowanych Zzrédet
ikonograficznych dot. zamku. Nowa
forma architektoniczna bytaby zatem
jedynie  probg  odtworzenia na
podstawie analogii i przypuszczen,
a nie przekazoéw zrodtowych. Ponadto
autorzy "Studium krajobrazowego dla
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Wzgérza Zamkowego w Grudzigdzu"
oraz Wojewddzki Konserwator Zabyt-
kow (pismo z dn. 22.04.2024 r.)
uwazajg, iz relikty zamku nie powinny
by¢ niczym przystoniete, a "najlepszym
rozwigzaniem bedzie monitorowanie
ich stanu zachowania iregularne
prowadzenie prac o charakterze kon-
serwacji profilaktycznej izachowaw-
czej".

W GPR nie znajdujg sie projekty juz
zrealizowane, do GPR zostaty wpisane
projekty planowane do realizacji
od roku 2024.

Podmiot zgtaszajacy: Zarzagd Wojewoédztwa Kujawsko-Pomorskiego

Uwaga/sugestia

Niezaleznie od pozytywnej opinii dla projektu
Gminnego Programu  Rewitalizacji Miasta
Grudzigdza na lata 2024-2035 w zakresie
zgodnosci ze Strategig rozwoju wojewddztwa
kujawsko-pomorskiego do 2030 roku — Strategii
Przyspieszenia 2030+ oraz Planem zagospoda-
rowania przestrzennego wojewdédztwa kujawsko —
pomorskiego, wskazuje sie ze: - diagnoza obszaru
rewitalizacji poparta jest analizg danych iloscio-
wych w postaci danych statystycznych pozys-
kanych z réznorodnych zrédet oraz analizg
danych jakosciowych w postaci zbiorczych danych
wygenerowanych na podstawie badah ankieto-
wych. Pomimo Zze wnioski wyciggane z analizy
danych jakosciowych wydajg sie w sposéb ogdiny
trafne i korespondujgce z danymi iloSciowymi, to
watpliwosé budzi fakt bardzo matej grupy
respondentéw, na jakiej zostato przeprowadzone
badanie (zaledwie 20 ankiet). Badanie ankietowe
o adekwatnej wielkosci dla tego typu opracowania
oraz obszaru (m.in. pod wzgledem liczby ludnosci
objetych programem) powinno zawieraé co
najmniej kilkaset kompletnych ankiet.

Odniesienie

W badaniu zastosowana zostata
triangulacja metod badawczych. Zasto-
sowanie kilku wzajemnie uzupetnia-
jacych sie metod, w tym analizy statys-
tycznej, analizy zapisow dokumentow
strategicznych i opracowan tematycz-
nych, wywiadéw, spaceréw badaw-
czych, konsultacji z mieszkancami oraz
badan ankietowych pozwala na uzys-
kanie obiektywnej wiedzy o proble-
mach i potrzebach badanego obszaru.
Badanie ankietowe w tym ujeciu nie
jest elementem najistotniejszym, lecz
jedynie jedng z metod pozyskiwania
danych, ktéra uzupetnita diagnoze
obszaru. Wobec powyzszego, niska
préba badawcza nie stanowi istothego
zagrozenia dla prowadzonej analizy.
Ponadto wyniki badania ankietowego
w znacznym stopniu sg zbiezne
z pozostatym materiatem badawczo-
analitycznym, zgromadzonym w rzetel-
ny i obiektywny sposéb.
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Kontrowersyjnym jest zakwalifikowanie jednego
ze wskaznikdw delimitacji obszaru zdegrado-
wanego , tj. Liczba zabytkdéw i pomnikéw przyrody
na km2, jako destymulanta. Pod wzgledem
skomplikowania wszelkich procedur, nakfadéw
finansowych, pézniejszych kosztéw utrzymania
Z pewnoscig obiekty zabytkowe oraz pomniki
przyrody sg duzo bardziej problematyczne, co jest
wskazywane w projekcie dokumentu (np. str. 31).
Z drugiej jednak strony obecnos¢ tego typu
obiektow wskazywana jest jako wielki potencjat
oraz mozliwos¢ do rozwoju dla obszaru
rewitalizacji (str. 50, 54). Sugeruje sie szersze
uzasadnienie, dlaczego obiekty zabytkowe
i pomniki przyrody postrzegane sg jako
problematyczne.

Dobdr wskaznikow to wypadkowa
specyfiki badanego obszaru oraz
dostepnosci danych. Jak wskazano
w opracowaniu, wskaznik odnoszgcy
sie do liczby zabytkdéw oraz pomnikéw
przyrody na danym obszarze zakwa-
lifikowany zostat jako destymulanta,
poniewaz duza liczba takich obiektéw
stwarza koniecznos¢ podejmowania
prac konserwatorskich oraz wymaga
naktadéw finansowych potrzebnych
do zachowania dziedzictwa kulturo-

wego i przyrodniczego. W oparciu
0 zgromadzony materiat badawczo-
analityczny wykazano, ze znaczna

cze$¢ obiektéw zabytkowych wymaga
istotnych naktadéw  finansowych
na modernizacje, poniewaz ich stan
moze zagraza¢ mieszkancom. Obiekty
te wymagajg nie tylko remontéw, ale
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takze dostosowania do aktualnych
wymogow i potrzeb oséb, ktore z nich
korzystajg lub zamierzajg korzystac.
Wobec tego na etapie tworzenia
opracowania, obiekty te traktowano
jako  destymulante. Jednoczesnie
w razie uzyskania srodkow na niezbe-
dne modernizacje, obiekty te moga
staC sie potencjatem rozwojowym
obszaru.
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Niejednoznaczne interpretacje w aspekcie oceny
dostepu do oferty instytucji kultury na obszarze
objetym rewitalizacja. Z jednej strony wskazuje sie
na problem ,ograniczonego dostepu do oferty
kulturalnej i rozrywkowej odpowiadajgcej potrze-
bom mieszkancow" (str. 44), a z drugiej ocena
spoteczna oferty instytucji kultury w badaniach
ankietowych zbiera bardzo dobre opinie (wykres
nr 3 na str. 42).

Jak wskazano w tekScie str. 42-43
,Oferta instytucji kultury ulokowanych
w obszarze rewitalizacji jest aktualnie
oceniana korzystnie. Z drugiej strony
nadal uznawana jest za niewystar-
Czajgcy i ograniczong (w tym czasowo
iw zakresie ustug dedykowanym
seniorom iosobom miodym), na
co wskazujg zaréwno wyniki badan
ankietowych jak i wypowiedzi uczestni-
kéw badan jakosciowych”. Ogodlna
ocena oferty instytucji kultury oceniana
jest pozytywnie, jednakze w trakcie
pogtebionych  badan  respondenci
wskazali jej konkretne braki i potrzeby
modyfikacji — np. brak dedykowanych
dziatan integracyjnych, ograniczony
charakter dziatan zwigzanych z ofertg
czasu wolnego itp. str. 42. Wyniki
badan ankietowych, to tylko element
catoksztattu prac badawczych. Ich uzu-
petnienie przyczynito sie do zrozu-
mienia istoty problemu opisanego
w dokumencie.
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Niespojnos¢ ustalen wynikajgcych z tabeli nr 26
(str. 79-81) oraz ustalen w ramach tabeli nr 28 (str.
150-153). Pierwsza z tabel wskazuje na pojedyn-
cze cele i kierunki dziatania, jakie wypetniajg
poszczegolne przedsiewziecia. Druga z przyto-
czonych tabel wskazuje na komplementarnosc
poszczegolnych dziatah z kilkoma celami
strategicznymi oraz kierunkami dziatah. Sugero-
wana zmiana nazwy kolumny ,Cel i kierunki
dziatania" w tabeli na ,Gtéwny cel i kierunek
dziatania" oraz  sugerowane  wyrdznienie
gtéwnego celu i kierunku dziatania w tabeli nr 28
(np. poprzez wyttuszczenie).

Uwaga wplyneta po uptywie terminu
opiniowania projektu GPR. Jednakze
na etapie prowadzonych konsultacji
spotecznych projektu GPR, w Tabeli 28
wyrézniono  gtébwny cel i kierunek
dziatania poprzez wyttuszczenie tekstu,
co jest zbiezne z proponowang zmianag.
Natomiast proponowana zamiana
nazwy ostatniej kolumny w Tabeli 26
obecnie: ,Cel i kierunek dziatania”
zostanie zmieniona na: ,Gtéwny cel
i kierunek dziatania” przy dokonywaniu
najblizszej zmiany GPR.
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Btedne wskazania w systemie realizacji
monitoringu programu rewitalizacji. Okres reali-
zacji monitoringu nie moze rozpoczynac sie
od 2024 roku, w momencie kiedy przyjecie catego
programu rewitalizacji nastepuje w Il kwartale
2024 roku. Proponowana zmiana zapisu z ,od
2024 r." na zapis ,od 2025 r. za rok poprzedni ".
Dodatkowo planowana jest okresowa ocena
stopnia realizacji celéw rewitalizacji oraz
aktualnosci GPR w okresach trzyletnich, zatem
pierwsza tego typu analiza (przy zaloZeniu

Uwaga wptyneta po terminie opinio-
wania projektu GPR. Jednakze
na etapie konsultacji spotecznych
projektu GPR oraz wprowadzania
zmian w dokumencie zapisy w Tabeli

nr 33 str. 174 zostaly skorygowane
iobecnie sg zgodne z przesta-
ng sugestig.
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przyjecia dokumentu zgodnie z zaproponowanym
harmonogramem) moze mie¢ miejsce dopiero po
trzech latach od przyjecia, czyli najpredzej w 2027
roku. Sugerowana zmiana zapisu w tabeli nr 32
(str. 171) na: ,0Od 2027 r. (realizowana w okresach
trzyletnich)".
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Sugerowane doprecyzowanie nazewnictwa oraz
wartosci wskaznikow produktu i rezultatu
w przypadku przedsiewziecia rewitalizacyjnego nr
12113, tj. ,Kujawsko- Pomorska Tele-opieka" oraz
.Rodzina w Centrum". Zaréwno w przypadku
pierwszego, jak i drugiego przytaczanego przed-
siewziecia opisy projektow wskazujg, ze sg one
kierowane do wszystkich mieszkancow miasta
Grudzigdz, a nie tylko do mieszkancoéw obszaru
objetego rewitalizacjg. Aktualne wartosci wskaz-
nikow produktu i rezultatu wypetniajg petng pule
pomocy przewidziang dla catego miasta, a nie ma
gwarancji, ze jakiekolwiek osoby objete
dziataniami bedg zamieszkiwaly obszar rewitali-
zacji. Sugerowana jest modyfikacja nazewnictwa
oraz wartosci wskaznikow produktu i rezultatu
wtaki sposob, aby realizacja wskaznikow
gwarantowata udziat o0s6b zamieszkujgcych
rébwniez obszar objety dziataniami rewitali-
zacyjnymi. Jednoczesnie z wuwagi na fakt,
iz obszar rewitalizacji zamieszkiwany jest przez
15,2% mieszkancéw miasta Grudzigdz, udziat
ludnoéci obszaru rewitalizacji w ogdlnej liczbie
os6éb objetych wsparciem musi by¢é znaczgco
wiekszy niz 15,2%.

W zwigzku z otrzymaniem uwagi po
uptywie terminu skfadania uwag do
tresci dokumentu, uwaga nie zostata
uwzgledniona. Zmiany zostang
wprowadzone przy najblizszej
aktualizacji programu.

Ponizej znajdujg sie informacje na
temat szacowanego odsetka udziatu
mieszkancow OR wsréd uczestnikow
przedsiewziecia 12 i 13 — zmiany te
zostang wprowadzone na etapie
aktualizacji zapisow GPR:

Projekt nr 12

Biorgc pod uwage wczesniejsze
doswiadczenie przy realizacji podob-
nych projektbw mozna zatozyc,
ze udziat ludnos$ci z obszaru rewitali-
zacji przewyzszy 15,2% ogolnej liczby
uczestnikébw  projektu.  Dziatania
w proj. 12 dedykowane sg do podo-
piecznych Miejskiego Osrodka
Pomocy, z ktérych zdecydowana
wiekszos$¢ zamieszkuje obszar rewita-
lizacji. W momencie sporzadzania
wyjasnien trwa rekrutacja uczestnikéw
do projektow, wiec na tym etapie
trudno przewidzie¢ jaki bedzie udziat
0sOb z obszaru rewitalizacji, jednak
we wczesniej realizowanym tozsa-
mym projekcie wynosit okoto 20%.
Po ustaleniu  liczby  uczestnikow
projektu z OR nazwa wskaznikéw, ich
wartos¢ oraz wartos¢  projektu
odnoszgca sie do uczestnikow
projektow  z obszaru  rewitalizacji
zostanie zaktualizowana, co nastgpi
przy najblizszej zmianie/aktualizacji
GPR.

Projekt nr 13

Biorac pod uwage wczesniejsze
doswiadczenie przy realizacji podob-
nych projektbw mozna zatozyé,
ze udziat ludnosci z obszaru rewitali-
zacji przewyzszy 15,2% ogolnej liczby
uczestnikéw  projektu. Dziatania
w proj. 13 dedykowane sg do pod-
opiecznych  Miejskiego  O$rodka
Pomocy, z ktérych zdecydowana

wigkszos¢ zamieszkuje obszar
rewitalizacji. W momencie sporza-
dzania wyjasnien trwa rekrutacja

uczestnikdéw do projektu, wiec na tym
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etapie trudno przewidzie¢ jaki bedzie
udziat os6b z obszaru rewitalizacji,
jednak we wczes$niej realizowanym
tozsamym projekcie wynosit okoto
35%. W momencie ustalenia liczby
0sOb z obszaru rewitalizacji nazwa
wskaznikéw, ich wartos¢ oraz wartosé
projektu odnoszgca sie do uczestni-
kéw projektow z obszaru rewitalizaciji
zostanie zaktualizowana, co nastgpi
przy najblizszej zmianie/aktualizaciji
GPR.
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Brak zbiorczego przedstawienia rezultatow
realizacji GPR. Obserwowana jest duza rozbierz-
nos¢ w szczegdtowosci wskaznikéw produktu
i rezultatu dla poszczegdinych dziatan rewitaliza-
cyjnych. Wiekszos¢ z projektéw posiada proste
wskazniki produktu i rezultatu obejmujgce caty
okres realizacji programu. Niektére projekty
(np. projekt nr 13) posiadajg rozbudowany czton
Z prognozowanymi rezultatami ich realizacji
wilgcznie z podziatem na poszczegdlne lata
realizacji projektu. Niektére dziatania rewitali-
zacyjne (np. projekt nr 7, 8, 10, 16, 19)
we wskaznikach produktu irezultatu posiadajg
wskazniki  reprezentujgce skale interwencji
w okresie rocznym bez okreslenia wartosci wskaz-
nika w catym okresie funkcjonowania. Dodatkowo
sugerowana jest standaryzacja nazewnictwa
wskaznikéw produktu i rezultatu dla wszystkich
dziatan rewitalizacyjnych oraz dodanie tabeli
zbiorczej prezentujgcej sumaryczne efekty
realizacji GPR w postaci zagregowanych czgs-
tkowych warto$ci wskaznikow produktu i rezultatu
z poszczegodlnych dziatan rewitalizacyjnych
do jednej wartosci zbiorczej dla catego GPR.

Uwaga wplyneta po uptywie terminu
sktadania uwag do treéci projektu GPR.
W dokumencie znajduje sie zaréwno
zestawienie zawarte w tabeli 34 (str.
175-176) pn. Wskazniki realizacji GPR
dedykowane celom rewitalizacji, ktére
majg za zadanie mierzy¢ postep
realizacji zatozen catego programu, jak
i w tabeli nr 35 (str.177-181) pn.
Wskazniki produktow i rezultatow
przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych. Zak-
res wskaznikow dla kazdego przedsie-
wziecia opracowany zostat indywidu-
alnie oraz dopasowany do jego
charakteru i jednostki odpowiedzialnej
za jego realizacje. Niemniej jednak
zgodnie z przestang propozycja zmia-
ny dotyczace sposobu prezentowania
wskaznikow produktu i rezultatu
w poszczegdlnych dziataniach zostang
wprowadzone/  ujednolicone  przy
najblizszej aktualizacji dokumentu.
Uwaga zostanie uwzgledniona.
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W przypadku przedsiewzie¢ rewitalizacyjnych
nieobejmujgcych dziatan wobec budynkéw nalezy
zweryfikowaé dziatania wskazane w czesci ,opis
dziatan zapewniajgcych dostepnos¢ osobom ze
szczegblnymi  potrzebami" w tym zakresie
(np. karta przedsiewziecia rewitalizacyjnego nr 2
i3).

Uwaga wptyneta po uptywie terminu
sktadania uwag do tresci dokumentu.

Opis dziatah zostat dopasowany
do charakteru kazdego =z przedsie-
wzie¢ indywidualnie. Opisy wskaza-
nych przedsiewzie¢ 2 i 3 w zakresie
dziatan zapewniajgcych dostepnosé
osobom ze szczegdlnymi potrzebami
zostang skorygowane w trakcie
najblizszej aktualizacji zapiséw GPR.
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